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Strona pozwana: Europejska Agencja Strazy Granicznej i Przybrzeznej

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze po wezwaniu Frontexu do dzialania w trybie przewidzianym w art. 265 TFUE, Frontex bezprawnie
zaniechal dzialania, powstrzymujac si¢ od podjecia decyzji o wycofaniu finansowania calosci lub czgsci dziatan
w regionie Morza Egejskiego, o zawieszeniu tych dzialan lub ich catkowitym lub czeSciowym zakofczeniu zgodnie
z art. 46 ust. 4 rozporzadzenia 2019/1896 (!), lub nie podajac nalezycie uzasadnionych powodéw zaniechania

wdrozenia odpowiedniego $rodka w rozumieniu art. 46 ust. 6 tego rozporzadzenia, a ponadto, ze nie okreslit swojego
stanowiska w odpowiedzi na wstepny wniosek strony skarzacej;

— tytulem Zzadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej Fronteksu z dnia 27 lipca 2022 r.
w sprawie podjecia dzialan w zwigzku z wezwaniem do dzialania na podstawie art. 46 ust. 4;

— obcigzenie strony pozwanej catoscig kosztow postgpowania zgodnie z art. 134 § 1 regulaminu postgpowania przed
Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze po wezwaniu Fronteksu do dzialania w trybie przewidzianym w art. 265 TFUE,
niezgodnie z prawem zaniechal on dzialania poprzez powstrzymanie si¢ od podjecia decyzji o wycofaniu finansowania
catosci lub czgsci dzialan w regionie Morza Egejskiego, zawieszeniu tych dzialan lub ich catkowitym lub czg¢Sciowym
zakoniczeniu, zgodnie z art. 46 ust. 4 rozporzadzenia 2019/1896, lub poprzez niepodanie nalezycie uzasadnionych
powodéw zaniechania wdrozenia odpowiedniego Srodka w rozumieniu art. 46 ust. 6 tego rozporzadzenia.

2. Zarzut drugi podniesiony tytulem ewentualnym i dotyczacy tego, ze w razie przyjecia przez Sad, ze odpowiedz
Fronteksu na wniosek wstepny zlozony na podstawie art. 265 TFUE stanowi okreslenie stanowiska konczacego
bezczynnosé, wéwezas jego odmowa podjecia dziatan zgodnie z wezwaniem strony skarzacej stanowi podstawe skargi
o stwierdzenie niewaznosci na podstawie art. 263 akapit czwarty TFUE.

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1896 z dnia 13 listopada 2019 r. w sprawie Europejskiej Strazy
Granicznej i Przybrzeznej oraz uchylenia rozporzadzen (UE) nr 1052/2013 i (UE) 2016/1624 (Dz.U. 2019 L 295, s. 1).
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Strona skarzgca: RT France (Boulogne-Billancourt, Francja) (przedstawiciel: E. Piwnica, avocat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady Unii Europejskiej z dnia 27 lipca 2022 r;
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— obciazenie Rady Unii Europejskiej catoscig kosztow;

— ze wszystkimi konsekwencjami powyzszego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady z dnia 27 lipca 2022 r. utrzymujgcej w mocy umieszczenie
nazwy strony skarzacej w zalaczniku IX do decyzji Rady 2014/512/WPZiB z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacej $rodkow
ograniczajgcych w zwigzku z dzialaniami Rosji destabilizujacymi sytuacje na Ukrainie (Dz.U. 2014, L 229, s. 13)
i w zalgczniku XV do rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacego Srodkéw
ograniczajagcych w zwigzku z dzialaniami Rosji destabilizujacymi sytuacje na Ukrainie (Dz.U. 2014, L 229, s. 1) skarzaca
podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia wolno$ci wypowiedzi i informacji.
2. Zarzut drugi dotyczacy swobody prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady niedyskryminacji.
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