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przy udziale: Tveco Magirus AG, Traton SE, nastgpca prawny MAN SE, MAN Truck & Bus oraz MAN Truck & Bus
Deutschland GmbH, Schonmackers Umweltdienste GmbH & Co. KG

Sentencja

Decyzje Komisji Europejskiej z dnia 19 lipca 2016 r., notyfikowana jako dokument nr C(2016) 4673 final, dotyczaca
postepowania przewidzianego w art. 101 [TFUE] oraz art. 53 porozumienia EOG (sprawa AT.39824 — Samochody
cigzarowe) nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze specjalne samochody cigzarowe, w tym $mieciarki, nalezg do produktéw
objetych stwierdzonym w tej decyzji kartelem.

()  DzU.C 53z 15.2.2021.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 8 wrzes$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tallinna Halduskohus — Estonia) — AS Lux Express Estonia/Majandus-
ja Kommunikatsiooniministeerium

(Sprawa C-614/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 1370/2007 — Ustugi publiczne w zakresie kolejowego
i drogowego transportu pasaZerskiego — NaloZenie w drodze zasad ogolnych obowigzku bezplatnego
przewozu niektdrych kategorii pasazerow — Spoczywajgcy na wlasciwym organie obowigzek przyznania
podmiotom rekompensaty z tytutu Swiadczenia ustug publicznych — Metoda obliczeri]

(2022/C 408/11)

Jezyk postgpowania: estoriski

Sad odsylajacy

Tallinna Halduskohus

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: AS Lux Express Estonia

Druga strona postgpowania: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Sentencja

1) Artykul 2 lit. ) rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r.
dotyczgcego ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajacego
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1191/69 i (EWG) nr 110770, zmienionego rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/2338 z dnia 14 grudnia 2016 r.,

nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze:

pojecie ,zobowigzania z tytulu $wiadczenia ustug publicznych”, o ktéorym mowa w tym przepisie, obejmuje
przewidziany w krajowym przepisie ustawowym i cigzacy na przedsigbiorstwach $wiadczacych na terytorium danego
panstwa czlonkowskiego publiczng ustuge transportu drogowego i kolejowego obowigzek bezplatnego i nieobjetego
rekompensatg ze strony panstwa przewozu niektrych kategorii pasazerow, w szczegélnosci dzieci w wieku
przedszkolnym oraz pewnych kategorii os6b niepelnosprawnych.

=

Artykut 3 ust. 2 i art. 4 ust. 1 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia nr 1370/2007, zmienionego rozporzadzeniem 2016/2338,
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

wlasciwe organy s3 zobowigzane do przyznania przedsigbiorstwom $wiadczacym na terytorium danego panstwa
cztonkowskiego publiczng ustuge transportu drogowego i kolejowego rekompensaty w zakresie wyniku finansowego
netto, dodatniego lub ujemnego, uzyskanego jako rezultat kosztéw i przychodéw, ktére powstaly przy wykonywaniu
przez te przedsigbiorstwa okreSlonego przez zasad¢ ogblng obowigzku bezplatnego przewozu niektérych kategorii
pasazeréw, w szczeg6lnosci dzieci w wieku przedszkolnym oraz pewnych kategorii oséb niepelnosprawnych.
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3) Artykul 3 ust. 2 rozporzadzenia nr 1370/2007 i pkt 2 zalgcznika do tego rozporzadzenia, zmienionego
rozporzadzeniem 2016/2338,

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

rekompensaty w zakresie wyniku finansowego netto, dodatniego lub ujemnego, uzyskanego jako rezultat kosztéw
i przychodow, ktére powstaly przy wypelnianiu okreslonych na podstawie zasad ogdlnych zobowigzan taryfowych
majacych na celu ustalenie taryf maksymalnych dla niektorych kategorii pasazeréw, powinny by¢ przyznawane zgodnie
z zasadami okreSlonymi w art. 4 i 6 oraz w zalgczniku do tego rozporzadzenia, tak by zapobiec nadmiernym
rekompensatom. Wysokos¢ rekompensaty nie moze przekroczy¢ kwoty odpowiadajacej wynikowi finansowemu netto,
ktéry jest rownowazny sumie wplywéw, pozytywnych czy negatywnych, jakie wypelnianie zobowiazania z tytulu
$wiadczenia ustug publicznych wywiera na koszty i przychody podmiotu $wiadczacego ustugi publiczne, przy czym 6w
wplyw jest oceniany przez poréwnanie stanu, w ktérym zobowigzanie z tytulu $wiadczenia ustug publicznych jest
wypelniane, ze stanem, jaki istnialby w przypadku niewypelniania zobowigzania z tytulu $wiadczenia ustug
publicznych.

()  DzU.C 35z 1.2.2021.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 7 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam — Niderlandy) - E.
K./Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Sprawa C-624/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2003/109/WE — Status obywateli paristw trzecich bedgcych
rezydentami dlugoterminowymi — Zakres stosowania — Obywatel paristwa trzeciego posiadajgcy prawo
pobytu na podstawie art. 20 TFUE — Artykut 3 ust. 2 lit. e) — Zamieszkiwanie jedynie tymczasowo —

Pojecie autonomiczne prawa Unii]

(2022/C 408/12)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: EX.

Strona pozwana: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Sentencja

1) Artykul 3 ust. 2 lit. ¢) dyrektywy Rady 2003/109/WE z dnia 25 listopada 2003 r. dotyczgcej statusu obywateli pafstw
trzecich bedacych rezydentami dlugoterminowymi nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze zawarte w nim pojecie
zamieszkiwania ,jedynie tymczasowo” jest pojeciem autonomicznym prawa Unii, ktére podlega jednolitej wykladni na
terytorium wszystkich panstw czlonkowskich.

2) Artykut 3 ust. 2 lit. e) dyrektywy 2003/109 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze zawarte w nim pojecie
zamieszkiwania ,jedynie tymczasowo” nie obejmuje pobytu obywatela panstwa trzeciego na podstawie art. 20 TFUE na
terytorium panstwa czlonkowskiego, ktérego przynalezno$é panstwows posiada dany obywatel Unii.

() Dz.U.C 128z 12.4.2021.



	Sprawa C-614/20: Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 8 września 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tallinna Halduskohus – Estonia) – AS Lux Express Estonia/Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium [Odesłanie prejudycjalne – Rozporządzenie (WE) nr 1370/2007 – Usługi publiczne w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasażerskiego – Nałożenie w drodze zasad ogólnych obowiązku bezpłatnego przewozu niektórych kategorii pasażerów – Spoczywający na właściwym organie obowiązek przyznania podmiotom rekompensaty z tytułu świadczenia usług publicznych – Metoda obliczeń]
	Sprawa C-624/20: Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 7 września 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam – Niderlandy) – E.K./Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid [Odesłanie prejudycjalne – Dyrektywa 2003/109/WE – Status obywateli państw trzecich będących rezydentami długoterminowymi – Zakres stosowania – Obywatel państwa trzeciego posiadający prawo pobytu na podstawie art. 20 TFUE – Artykuł 3 ust. 2 lit. e) – Zamieszkiwanie jedynie tymczasowo – Pojęcie autonomiczne prawa Unii]

