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— Naruszenie art. 94 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 97 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 26 listopada 2021 r. - Gerhard Grund Geriiste[EUIPO - Josef Grund
Geriistbau (Josef Grund Geriistbau)

(Sprawa T-749/21)
(2022/C 37/69)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Gerhard Grund Geriiste (Kamp-Lintfort, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat P. Lee)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Josef Grund Geriistbau GmbH (Erfurt, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy Josef Grund Geriistbau — unijny znak towarowy nr 17 372 178
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 22 wrze$nia 2021 r. w sprawie R 1925/2020-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i uniewaznienie w calosci unijnego znaku towarowego nr 17 372 178;

— obciazenie EUIPO i interwenientki kosztami postgpowania, w tym kosztami postgpowania przed Izbg Odwolawcza.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2021 r. — Associacio do Socorro e Amparo/EUIPO - De
Braganca (quis ut Deus)

(Sprawa T-752/21)
(2022/C 37/70)
Jezyk skargi: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Associagdo do Socorro e Amparo (Lizbona, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat J. Motta Veiga)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Duarte Pio De Braganga (Sintra, Portugalia)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Graficzny znak towarowy quis ut Deus — unijny znak towarowy nr 9 131 566
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 21 pazdziernika 2021 r. w sprawie R 581/2021-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uwzglednienie niniejszej skargi i zgodnie z jej Zgdaniami zastgpienie decyzji Czwartej Izby Odwolawczej decyzja
stwierdzajaca wygasnigcie unijnego znaku towarowego nr 9131566 dla wszystkich chronionych nim towaréw i ustug

na podstawie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001, poniewaz znak
towarowy nie byl rzeczywiscie uzywany przez nieprzerwany okres pigciu lat;

— obciazenie pozwanych kosztami sagdowymi i innymi wydatkami, w tym honorariami adwokackimi w wysokosci, ktéra
zostanie ustalona w pdzniejszym czasie.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 1 grudnia 2021 r. - [llumina/Komisja
(Sprawa T-755/21)
(2022/C 37/71)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: llumina, Inc. (Wilmington, Delaware, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: D. Beard, Barrister-at-law
i adwokat P. Chappatte)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 29 pazdziernika 2021 r. w sprawie COMP/M.10493, wydanej na
podstawie art. 8 ust. 5 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli
koncentracji przedsigbiorstw (rozporzadzenia WE w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw) [zwanego dalej
srozporzadzeniem nr 139/20047] ("), (i) stwierdzajacej, Ze spétka Illumina dokonala nabycia spétki GRAIL
z naruszeniem art. 7 rozporzadzenia nr 139/2004; (i) nakladajacej na spotki Illumina i GRAIL $rodki tymczasowe
okreslone w czesci 4.7 decyzji; oraz (iii) zobowigzujacej spotki Illumina i GRAIL do wdrozenia lub zapewnienia
wdrozenia takich $rodkéw bezzwlocznie pod rygorem okresowych kar pienigznych (zwanej dalej ,zaskarzong decyzja”);
oraz

— obcigzenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania.
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