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Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009 ze wzgledu na niedostateczne rozréznienie miedzy

towarami objetymi uniewaznieniem prawa do znaku;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009 ze wzgledu na niespdjng argumentacje dotyczaca
postrzegania przez odbiorcow;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009 ze wzgledu na stwierdzenie braku samoistnego
charakteru;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i c) rozporzadzenia nr 207/2009 ze wzgledu na stwierdzenie braku fatwo
rozpoznawalnego charakteru;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009 ze wzgledu na stwierdzenie braku specyficznego,
precyzyjnego i obiektywnego charakteru.

Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2021 r. — Preventicus | EUIPO (NIGHTWATCH)
(Sprawa T-742/21)
(2022/C 37/64)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Preventicus GmbH (Jena, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J. Zecher)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,Nightwatch” — zgloszenie nr 17 996 007 — Oddalenie — Wniosek
o konwersj¢ zgloszenia unijnego znaku towarowego na zgloszenie krajowego znaku towarowego Zjednoczonego
Krélestwa

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 9 wrze$nia 2021 r. w sprawie R 1241/2020-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami poniesionymi w postepowaniu przed Sadem oraz kosztami postegpowania odwolawczego

i procedury rozpatrywania wniosku.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie 139 ust. 1 w zwigzku z art. 37 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;
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— Naruszenie prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy w rozsadnym terminie wyrazonego w art. 41 ust. 1 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej.

— Naruszenie prawa do bycia wystuchanym wyrazonego w art. 41 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2021 r. - Ryanair/Komisja
(Sprawa T-743/21)
(2022/C 37/65)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ryanair DAC (Swords, Irlandia) (przedstawiciel: adwokaci E. Vahida, F-C. Laprévote, V. Blanc, D. Pérez de
Lamo, S. Rating i L.-G. Metaxas-Maranghidis)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 16 lipca 2021 r. w sprawie pomocy panstwa SA. 57369 (2020/N) —
Portugalia — Pomoc na ratowanie TAP SGPS ()); i

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi pig¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczy tego, zZe pozwana naruszyla prawo i popelnita oczywisty blad w ocenie, twierdzac, ze pomoc
panstwa jest objeta przedmiotowym zakresem stosowania wytycznych dotyczgcych ratowania i restrukturyzacji, bez
prawidtowego ustalenia, czy trudnosci skarzacego sa zbyt powazne, by sam mégl je rozwiazaé, sg dla niego specyficzne
i nie wynikaja z arbitralnego rozdzialu kosztéw w ramach grupy, do ktérej nalezy.

2. Zarzut drugi dotyczy blednego zastosowania przez pozwang art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE. Skarzacy utrzymuje, ze
sprawowana przez pozwang kontrola spelnienia przestanki zgodnosci pomocy z celem lezagcym we wspdlnym interesie
oraz przeprowadzona przez nig ocena stosownosci i proporcjonalnosci pomocy na ratowanie oraz jej negatywnych
skutkow zawiera bledy prawne i oczywiste bledy w ocenie.

3. Zarzut trzeci dotyczy tego, ze zaskarzona decyzja narusza zasady niedyskryminacji i swobody $wiadczenia ustug
[stosowane do transportu lotniczego rozporzadzeniem (WE) nr 1008/2008 (%)) oraz zasadg¢ swobody przedsigbiorczosci.

4. Zarzut czwarty dotyczy tego, ze strona pozwana nie wszczela formalnego postepowania wyjasniajagcego pomimo
powaznych trudnosci i naruszyla prawa proceduralne skarzacego.

5. Zarzut piaty dotyczy tego, ze zaskarzona decyzja narusza obowiazek uzasadnienia cigzacy na Komisji na podstawie art.
296 ust. 2 TFUE.

() DzU. 2021, C 345, s. 1.
()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1008/2008 z dnia 24 wrzesnia 2008 r. w sprawie wspolnych zasad
wykonywania przewozéw lotniczych na terenie Wspdlnoty (wersja przeksztalcona) (Dz.U. 2008, L 293, s. 3).
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