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Pytania prejudycjalne

1) Majac na uwadze, ze przy tworzeniu wskaznika zmiennego oprocentowania okreslonego jako ,$rednia stopa dla
kredytow hipotecznych, na okres dtuzszy niz trzy lata, dla wszystkich instytucji”, uwzgledniono wlaczane do stopy
procentowej prowizje i stosowane do nich spready, bardziej uciazliwe dla konsumenta niz pozostale rynkowe
rzeczywiste roczne stopy oprocentowania oraz majac na uwadze, ze zgodnie z przepisami okélnika Banco de Espafia
5/1994, stanowigcymi kryterium normatywne organu regulacyjnego, spready te powinny by¢ ujemne, co zasadniczo
zostalo pominigte i nie bylo przestrzegane przez instytucje finansowe, czy catkowite odstapienie od kryterium
normatywnego organu regulacyjnego jest sprzeczne z art. 5 i 7 dyrektywy 2005/29/WE (')?

>

Czy w przypadku ustalenia, Ze odstapienie od powyzszego kryterium normatywnego jest sprzeczne z art. 5 i 7
dyrektywy 29/2005/WE zgodnie z orzeczeniem TSUE w sprawie C-689/20 (3, czy owa nieuczciwa praktyka jest
wskazowka w chwili oceny nieuczciwego warunku i jest sprzeczna z art. 3 i 4 dyrektywy 93/13 (°)

3) Jezeli okdlnik Banco de Espafla 5/1994, wiasciwy dla sektora finansowego, ale nieznany szerszemu ogdlowi
spofeczenistwa, nie byl przedmiotem jakichkolwiek rozwazan i zostanie stwierdzone, Ze jest sprzeczny z art. 7
dyrektywy 2005/29/WE, czy jest on wskazoéwka w chwili oceny nieuczciwego warunku zgodnie z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, ktéra wiaze si¢ z zastosowaniem kontroli przejrzystoéci do wskaznika, ktory sklada sie ze ,wskaznika
referencyjnego i spreadu”?

=

Czy orzecznictwo krajowe jest sprzeczne z art. 3 ust. 1, art. 4 i 5 dyrektywy 93/13/EWG z uwagi na fakt, Ze szczeg6lna
regulacja IRPH stanowi nieuczciwa praktyke polegajaca na niestosowaniu ujemnego spreadu pomimo koniecznosci
wynikajacej z preambuly okélnika Banco de Espafia, poniewaz wskaznik ten jest mniej korzystny od wszystkich
istniejacych RSSO, a IRPH zostal wprowadzony do obrotu tak, jakby byt produktem tak samo korzystnym jak EURIBOR
bez uwzglednienia potrzeby dodania ujemnego spreadu, i w zwigzku z tym, czy mozliwe byloby odstapienie od umowy
uznajac za niewazne warunki umowne przewidujace jego zastosowanie oraz powstrzymanie si¢ przez banki
w przysztosci od jego stosowania, poniewaz wprowadzenie do obrotu tej ustugi wobec konsumentéw znajdujacych sig
w trudnej sytuacji ekonomicznej moze mie¢ wpltyw na ich zachowania gospodarcze i zadeklarowanie niewlgczania go
do nieuczciwych uméw handlowych, poniewaz zostal wlaczony do ceny odsetek niezgodnie z dyrektywa 2005/29/WE?

5) Czy sprzeczny z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG jest brak kontroli wlaczenia i kontroli nieuczciwosci spreadu
wprowadzonego w sposob ukryty, gdy spread powinien by¢ ujemny w ofercie zlozonej przez bank, oraz to, ze
konsument na etapie informacji przedumownej nie poznaje gospodarczego zachowania odsetek majacych zastosowanie
do jego kredytu, przez to, Ze w ten sposéb jest to sprzeczne z dyrektywa 29/2005/WE?

()  Dyrektywa 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczaca nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 84/450/EWG,
dyrektywy 97/7|WE, 98/27|WE i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady (,Dyrektywa o nieuczciwych praktykach handlowych”) (Dz.U. 2005, L 149, s. 22).

()  ECLLEU:C:2021:791.

()  Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. 1993, L 95, s. 29).
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