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C 303/9

2) Artykul 32 ust. 2 lit. a) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie

()

Dz.U. C 391 z 27.9.2021.

Postanowienie Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 28 czerwca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supremo Tribunal Administrativo — Portugalia) —
OF/Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

(Sprawa C-728/21) (})

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Rozporzgdzenie
(WE, Euratom) nr 2988/95 — Ochrona intereséw finansowych Unii — Nieprawidtowosci w odniesieniu do
prawa Unii — Postgpowanie w sprawie nieprawidlowosci — Termin przedawnienia — Przerwanie biegu — Akt

odnoszqcy si¢ do dochodzenia lub postgpowania w sprawie nieprawidlowosci — Pojecie — Sprawozdanie

z kontroli stwierdzajgce wystgpienie nieprawidlowosci]

(2022/C 303/11)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Supremo Tribunal Administrativo.

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona whoszgca skarge kasacyjng: OF

Druga strona postgpowania: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Sentencja

zamoéwient publicznych, uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE, zmienionej rozporzadzeniem delegowanym Komisji (UE)
2015/2170 z dnia 24 listopada 2015 r., w zwiazku z art. 18 ust. 1 tej dyrektywy, zmienionej rozporzadzeniem
delegowanym 2015/2170, nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze instytucja zamawiajgca moze w ramach procedury
negocjacyjnej bez uprzedniej publikacji zwroci¢ sie do jednego tylko wykonawcy, gdy w procedurze tej powtérzono bez
istotnych zmian pierwotne warunki zaméwienia wskazane we wczesniejszej procedurze otwartej, ktérg zamknigto ze
wzgledu na to, ze jedyna zlozona oferta byla nicodpowiednia, nawet jezeli przedmiot danego zamdwienia obiektywnie
nie wykazuje specyfiki uzasadniajacej powierzenie jego wykonania wylacznie owemu wykonawcy.

Artykut 3 ust. 1 akapit trzeci rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 298895 z dnia 18 grudnia 1995 r. w sprawie
ochrony intereséw finansowych Wspdélnot Europejskich nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sprawozdanie z kontroli na
miejscu, ktére ogranicza si¢ do wskazania wystgpienia nieprawidlowosci bez wzmianki o jakimkolwiek zamiarze wszczecia
dochodzenia lub postgpowania w sprawie tej nieprawidlowosci, mozna wszakze uznal za ,akt odnoszacy si¢ do
dochodzenia lub postgpowania” w rozumieniu tego przepisu, ktéry moze przerwaé bieg okreslonego w art. 3 ust. 1 akapit
pierwszy tego rozporzadzenia terminu przedawnienia, jezeli sprawozdanie to okresla w wystarczajaco dokladny sposdb
operacje, w odniesieniu do ktérych istnieje podejrzenie wystgpienia nieprawidtowosci.

()  Data wplywu: 30.11.2021.
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