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Czg$¢ druga zarzutu: Sad uchybil spoczywajacemu na nim obowiazkowi uzasadnienia, naruszyt prawo i art. 101 TFUE
w zakresie, w jakim stwierdzil, ze uslugi przewozu towaré6w w ramach polaczen przychodzacych wywolaly
prawdopodobne skutki w EOG.

Czg$¢ trzecia zarzutu: Sad naruszyl prawo poprzez oparcie si¢ na argumentach i dowodach nieprzedstawionych przez
Komisje.

Czg$¢ czwarta zarzutu: Sad naruszyl prawo i art. 101 TFUE poprzez stwierdzenie, Ze z jednolitego i cigglego naruszenia
moze wynikaé objecie kompetencja Komisji zachowania przyjetego poza terytorium EOG.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 30 marca
2022 r. w sprawie T-323/17, Martinair Holland/Komisja, wniesione w dniu 13 czerwca 2022 r. przez
Martinair Holland NV

(Sprawa C-386/22 P)
(2022/C 303/37)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Martinair Holland NV (przedstawiciele: R. Wesseling i F. Brouwer, advocaten)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszacy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie, w jakim Sad orzekl, ze Komisja ma kompetencje do stosowania art.
101 TFUE i art. 53 EOG do ustug lotniczego przewozu towaréw w ramach polaczen przychodzacych na trasach EOG-
panstwa trzecie; oraz

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2017) 1742 final z dnia 17 marca 2017 r. dotyczacej postegpowania na
podstawie art. 101 TFUE, art. 53 Porozumienia EOG oraz art. 8 Umowy miedzy Wspdlnota Europejska a Konfederacja
Szwajcarska w sprawie transportu lotniczego (sprawa AT.39258 — Lotniczy przewéz towardw) (zwanej dalej ,decyzja”);
lub

— tytulem ewentualnym, cz¢$ciowe stwierdzenie niewaznosci spornej decyzji w zakresie, w jakim Komisja uznaje w niej,
ze wnoszacy odwolanie naruszyt art. 101 TFUE i art. 53 Porozumienia EOG w odniesieniu do ustug lotniczego
przewozu towaréw w ramach polaczen przychodzacych na trasach EOG—panstwa trzecie; oraz

— w kazdym wypadku obcigzenie Komisji kosztami w calosci, w tym kosztami poniesionymi przez wnoszacego

odwolanie w postepowaniu przed Trybunalem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy je podnosi nastgpujgcy zarzut.

Sad naruszyl prawo i uchybil spoczywajacemu na nim obowiazkowi uzasadnienia poprzez stwierdzenie, ze ushugi
przewozu towaréw w ramach polaczen przychodzacych sa objete zakresem art. 101 TFUE i art. 53 Porozumienia EOG.

Cze$¢ pierwsza zarzutu: Sad uchybil spoczywajacemu na nim obowigzkowi uzasadnienia, naruszyt prawo i art. 101 TFUE
poprzez stwierdzenie, ze ustugi przewozu towaréw w ramach polgczent przychodzacych wywolaly istotne skutki w EOG.
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Czg$¢ druga zarzutu: Sad uchybil spoczywajacemu na nim obowiazkowi uzasadnienia, naruszyt prawo i art. 101 TFUE
poprzez stwierdzenie, Ze ustugi przewozu towaréw w ramach polaczen przychodzacych wywotaly prawdopodobne skutki
w EOG.

Czg$¢ trzecia zarzutu: Sad naruszyl prawo poprzez oparcie si¢ na argumentach i dowodach nieprzedstawionych przez
Komisje.

Czg$¢ czwarta zarzutu: Sad naruszyl prawo i art. 101 TFUE poprzez stwierdzenie, Ze z jednolitego i cigglego naruszenia
moze wynikaé objecie kompetencja Komisji zachowania przyjetego poza terytorium EOG.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 30 marca
2022 r. w sprawie T-334/17, Cargolux Airlines/Komisja, wniesione w dniu 16 czerwca 2022 r. przez
Cargolux Airlines International SA

(Sprawa C-401/22 P)
(2022/C 303/38)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Cargolux Airlines International SA (przedstawicielka: E. Aliende Rodriguez, abogada)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszacy odwotanie wnosi do Trybunalu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— Tytulem gléwnym, stwierdzenie niewaznosci art. 1 ust. 1 i 4 decyzji Komisji C(2017) 1742 final z dnia 17 marca
2017 r. dotyczacej postepowania na podstawie art. 101 TFUE, art. 53 Porozumienia EOG oraz art. 8 Umowy miedzy
Wspdlnotg Europejska a Konfederacja Szwajcarskg w sprawie transportu lotniczego (sprawa AT.39258 — Lotniczy
przewéz towaréw) (zwanej dalej ,decyzja”) w calosci w zakresie, w jakim dotycza one wnoszacego odwolanie;

— tytulem ewentualnym, stwierdzenie niewaznosci art. 1 ust. 1 i 4 decyzji w czgsci, w jakiej dotycza one wnoszacego
odwolanie i zachowania zwigzanego z zaplatg prowizji od oplat lub doplaty z tytulu bezpieczenstwa lub stwierdzenie
niewaznodci art. 1 ust. 2 i 3 w zakresie, w jakim dotycza one wnoszacego odwolanie i tras przychodzacych, i w kazdym
wypadku, obnizenie w konsekwencji kwoty grzywny nalozonej na wnoszacego odwotanie w art. 3 ust. 1 lit. f) decyzji;

— uchylenie grzywny nalozonej na wnoszacego odwolanie w art. 3 lit. f) decyzji lub, tytulem Zadania ewentualnego —
znaczgce jej obnizenie;

— tytulem ewentualnym, gdyby jednak Trybunal uznal, ze nie moze wyda¢d ostatecznego orzeczenia, przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad;

— obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez wnoszacego odwolanie przed Sadem i Trybunalem; oraz

— zarzadzenie wszelkich Srodkéw wlasciwych w Swietle okolicznosci sprawy.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy je podnosi nastgpujgce cztery zarzuty.
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