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Wyrok Sadu z dnia 27 kwietnia 2022 r. — Veen/Europol
(Sprawa T-436/21) (!)
[Odpowiedzialno$¢ pozaumowna — Wspdlpraca organéw policyjnych i innych organéw Scigania paristw
czlonkowskich — Zwalczanie przestgpczosci — Przekazanie przez Europol informacji paristwu

cztonkowskiemu — Domniemane niezgodne z prawem przetwarzanie danych — Rozporzgdzenie (UE)
2016/794 — Artykut 50 ust. 1 — Krzywda]

(2022/C 266/27)

Jezyk postgpowania: stowacki

Strony

Strona skarzgca: Leon Leonard Johan Veen (Oss, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat T. Lysina)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organéw Scigania (przedstawiciele: A. Nunzi, petnomocnik,
wspierany przez adwokatéw G. Ziegenhorna i M. Kottmanna)

Przedmiot
W skardze wniesionej na podstawie art. 268 TFUE skarzacy dochodzi zado$¢uczynienia za krzywde, jakiej mial dozna¢

w wyniku niezgodnego z prawem przetwarzania danych osobowych przez Agencj¢ Unii Europejskiej ds. Wspétpracy
Organdéw Scigania (Europol).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Leon Leonard Johan Veen zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 431z 25.10.2021.

Wyrok Sadu z dnia 4 maja 2022 r. — PricewaterhouseCoopers Belastingadviseurs | EUIPO —
Haufe-Lexware (TAXMARC)

(Sprawa T-619/21) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego TAXMARC — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy TAXMAN — Zawieszenie
postgpowania — Artykut 71 ust. 1 rozporzgdzenia delegowanego (UE) 2018/625]

(2022/C 266/28)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: PricewaterhouseCoopers Belastingadviseurs NV (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat
R. Stoop)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: J. Crespo Carrillo, petlnomocnik).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bgdgca interwenientem przed Sgdem: Haufe-Lexware GmbH & Co. KG
(Fryburg Bryzgowijski, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat N. Hebeis)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 21 lipca
2021 r. (sprawa R 131/2021-4), dotyczacej postgpowania w sprawie sprzeciwu miedzy Haufe-Lexware GmbH & Co. KG
a PricewaterhouseCoopers Belastingadviseurs NV.
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Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej
z dnia 21 lipca 2021 r. (sprawa R 131/2021-4).

2) EUIPO pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez PricewaterhouseCoopers Belastingadviseurs NV poniesione
w zwiazku z postgpowaniem przed Sadem.

3) Haufe-Lexware GmbH & Co. KG pokrywa wilasne koszty poniesione w zwigzku z postgpowaniem przed Sadem.

()  DzU.C 471 z 22.11.2021.

Wyrok Sadu z dnia 27 kwietnia 2022 r. — Roos i in.[Parlament
(Sprawy polaczone T-710/21, T-722/21 i T-723/21) ()

[Zdrowie publiczne — Wymdg przedstawienia waznego unijnego cyfrowego zaswiadczenia COVID-19
celem wejscia do budynkéw Parlamentu — Podstawa prawna — Wolno$¢ i niezaleznos¢ postéw — Obowigzek
zapewnienia zdrowia pracownikéw w stuzbie Unii — Immunitet parlamentarny — Przetwarzanie danych
osobowych — Prawo do poszanowania Zycia prywatnego — Prawo do integralnosci fizycznej — Prawo do
bezpieczeristwa — Rowno$¢ traktowania — Proporcjonalnosc]

(2022/C 266/29)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Robert Roos oraz 17 innych skarzacych, ktérych nazwiska wymieniono w zalaczniku do wyroku
(przedstawiciele: adwokaci P. de Bandt, M. Gherghinaru, L. Panepinto i V. Heinen)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: S. Alves i A.-M. Dumbravan, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skargach wniesionych na podstawie art. 263 TFUE skarzacy, wszyscy bedacy postami wybranymi do Parlamentu
Europejskiego na kadencje 2019-2024, zadaja stwierdzenia niewaznosci decyzji Prezydium Parlamentu z dnia
27 pazdziernika 2021 r. w sprawie wyjatkowych przepiséw bezpieczefistwa i higieny pracy regulujacych dostep do
budynkéw Parlamentu w jego trzech lokalizacjach pracy.

Sentencja

1) Skargi zostaja oddalone.

2) Robert Roos i pozostali skarzacy, ktérych nazwiska zostaly wymienione w zalaczniku, zostaja obcigzeni kosztami
postepowania, w tym kosztami postepowan w przedmiocie zastosowania Srodkéw tymczasowych.

() DzU.C 11z 10.1.2022.
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