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Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2022 r. - Groz-Beckert/EUIPO (Pozycyjny znak towarowy
skladajacy sie z koloréw czerwonego i bialego na opakowaniu w ksztalcie prostopadlo$cianu)

(Sprawa T-277/22)
(2022/C 257/58)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: Groz-Beckert KG (Albstadt, Niemiecy) (przedstawiciele: adwokaci M. Nielen i U. Kaufmann)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Zgloszenie pozycyjnego znaku towarowego skladajacego si¢ z koloréw czerwonego i bialego na
opakowaniu w ksztalcie prostopadloicianu — zgloszenie nr 18 243 038

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 2 marca 2022 r. w sprawie R 1444/2021-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 95 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 18 maja 2022 r. - Mazepin/Rada
(Sprawa T-282/22)
(2022/C 257/59)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dmitry Arkadievich Mazepin (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci D. Rovetta, M. Campa, M. Moretto
i V. Villante)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady (WPZiB) 2022/397 z dnia 9 marca 2022 r. zmieniajacej decyzje
2014/145/WPZiB w sprawie $rodkéw ograniczajacych w zwiazku z dzialaniami podwazajagcymi integralnosé
terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi (') oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady
(UE) 2022396 z dnia 9 marca 2022 r. W sprawie Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z dzialaniami podwazajacymi
integralno$¢ terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi (); oraz

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia, art. 296 TFUE i art. 41 Karty praw podstawowych,
a takze prawa do skutecznej ochrony sadowej i art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

2. Zarzut drugi dotyczacy oczywistego bledu w ocenie, naruszenia zasad cigezaru dowodu, naruszenia kryteriow
umieszczenia w wykazie okreslonych w art. 1 ust. 1 lit. a) i ¢) oraz ust. 2 lit. a) i g) decyzji Rady 2014/145/WPZiB z dnia
17 marca 2014 r. oraz art. 3 ust. 1 lit. a) i g) rozporzadzenia Rady (UE) nr 269/2014 z dnia 17 marca 2014 r.; oba akty
dotycza $rodkéw ograniczajacych w zwiazku z dzialaniami podwazajacymi integralno$¢ terytorialng, suwerenno$é
i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci i naruszenia praw podstawowych strony skarzacej: prawa
wlasnosci i wolno$ci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (art. 16 i 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej).

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia podstawowej zasady niedyskryminacji.

()  DzU. 2022, L 80, s. 31.
()  DzU.2022,L 80, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 19 maja 2022 r. - Moshkovich | Rada
(Sprawa T-283/22)
(2022/C 257/60)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Vadim Nikolaevich Moshkovich (Tambow, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci D. Rovetta, M. Campa,
T. Bontinck, A. Guillerme, L. Burguin, M. Moretto, V. Villante i M. Pirovano)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady (WPZiB) 2022/397 z dnia 9 marca 2022 r. zmieniajacej decyzje
2014/145/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajagcych w zwigzku z dzialaniami podwazajacymi integralnosé
terytorialng, suwerennos¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi (') oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady
(UE) 2022/396 z dnia 9 marca 2022 r. wykonujacego rozporzadzenie (UE) nr 269/2014 w sprawie Srodkéw
ograniczajgcych w odniesieniu do dzialai podwazajacych integralnos¢ terytorialna, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy
lub im zagrazajacych (3);

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do skutecznej ochrony sadowej i art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, a takze naruszenia obowigzku uzasadnienia i art. 296 TFUE.

2. Zarzut drugi dotyczacy oczywistego bledu w ocenie i naruszenia kryteriow kwalifikacji okreslonych w art. 1 ust. 1 i
art. 2 ust. 1 decyzji Rady 2014/145/WPZiB z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie $rodkow ograniczajacych w zwigzku
z dzialaniami podwazajacymi integralno$¢ terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi
i wart. 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady (UE) nr 269/2014 z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych
w odniesieniu do dzialan podwazajacych integralno$¢ terytorialna, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im
zagrazajacych.
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