4.7.2022 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 257/41

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 60 i 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;
— Naruszenie art. 42 regulaminu postepowania przed Izbami Odwolawczymi;

— Naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 16 maja 2022 r. — Consulta/EUIPO - Karlinger (ACASA)
(Sprawa T-267/22)
(2022/C 257/53)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Consulta GmbH (Cham, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci M. Kinkeldey i S. Brandstitter)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Mario Karlinger (Solden, Osterreich)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ACASA — unijny znak towarowy nr 7 587 165
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 24 stycznia 2022 r. w sprawie R 487/2021-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 59 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1001;

— Naruszenie art. 72 ust. 2 w zwigzku z art. 94 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie zasad orzeczniczych Sadu Unii Europejskiej w zakresie wykladni norm prawnych zawartych
w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2022 r.—- Pumpyansky | Rada
(Sprawa T-270/22)
(2022/C 257/54)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dmitry Alexandrovich Pumpyansky (Jekatynburg, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci G. Lansky, P. Goeth,
A. Egger)



C 257/42 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 4.7.2022

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, zgodnie z art. 263 TFUE, decyzji Rady (WPZiB) 2022/397 z dnia 9 marca 2022 r.
zmieniajacej decyzje 2014/145/WPZiB w sprawie srodkéw ograniczajacych w zwigzku z dzialaniami podwazajacymi
integralno$¢ terytorialna, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi(!) oraz rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) 2022/396 z dnia 9 marca 2022 r. wykonujacego rozporzadzenie (UE) nr 269/2014
w sprawie Srodkéw ograniczajacych w odniesieniu do dzialan podwazajacych integralnos¢ terytorialna, suwerenno$é
i niezalezno§¢ Ukrainy lub im zagrazajacych () (zwanych dalej ,zaskarzonymi aktami”) w zakresie dotyczacym
skarzacego;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania zgodnie z art. 134 regulaminu postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy niezgodnego z prawem naruszenia praw podstawowych skarzacego, w tym prawa do zycia
prywatnego i rodzinnego, domu i komunikowania si¢ oraz prawa wilasnosci.

— Umieszczajac nazwisko skarzacego w zaskarzonych aktach Rada naruszyla zasade proporcjonalnosci na podstawie
art. 52 karty praw podstawowych.

2. Zarzut drugi dotyczacy bledu w ocenie, jakiego Rada dopuscila si¢ umieszczajac nazwisko skarzacego w zalacznikach do
zaskarzonych aktéw.

— Wzgledy uzasadniajace umieszczenie przez Rad¢ nazwiska skarzgcego w zaskarzonych aktach sg materialnie bledne.

— Rada nie podata indywidualnych, specyficznych i konkretnych powodéw nalozenia na skarzacego Srodkéw
ograniczajgcych, a podane powody nie sa wystarczajaco szczegélowe, co stoi w sprzecznosci z obowigzkami Rady.

— Podany dowdd jest niewystarczajacy, aby umiesci¢ nazwisko skarzacego w zaskarzonych aktach.

()  DzU. 2022, L 80, s. 31.
()  Dz.U. 2022, L 80, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2022 r.—- Melnichenko | Rada
(Sprawa T-271/22)
(2022/C 257/55)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Andrey Melnichenko (St. Moritz, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci G. Lansky, P. Goeth, A. Egger)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, zgodnie z art. 263 TFUE, decyzji Rady (WPZiB) 2022/397 z dnia 9 marca 2022 r.
zmieniajacej decyzje 2014/145/WPZiB w sprawie $rodkéw ograniczajacych w zwiazku z dzialaniami podwazajacymi
integralno$¢ terytorialna, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacymi(') oraz rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) 2022/396 z dnia 9 marca 2022 r. wykonujacego rozporzadzenie (UE) nr 269/2014 w sprawie
Srodkéw ograniczajgcych w odniesieniu do dziatan podwazajacych integralno$¢ terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$é
Ukrainy lub im zagrazajacych (3 (zwanych dalej ,zaskarzonymi aktami”) w zakresie dotyczacym skarzacego;
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