4.7.2022 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 257/19

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 29 wrze$nia 2021 r. w sprawie T-619/18,
TUIfly GmbH/Komisja Europejska, wniesione w dniu 10 grudnia 2021 r. przez TUIfly GmbH

(Sprawa C-764/21 P)
(2022/C 257/25)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Whnoszgca odwotanie: TUIfly GmbH (przedstawiciele: L. Giesberts i D. Westarp, Rechtsanwilte)
Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Postanowieniem z dnia 19 maja 2022 r. Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w czesci odrzucit odwolanie jako
oczywiScie niedopuszczalne i w czesci oddalit je jako oczywiscie bezzasadne oraz obcigzyt wnoszaca odwolanie jej
wlasnymi kosztami.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesverwaltungsgericht
Vorarlberg (Austria) w dniu 28 stycznia 2022 r. - NK

(Sprawa C-55/22)
(2022/C 257/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesverwaltungsgericht Vorarlberg

Strony w postepowaniu glownym
Strona skarzgca: NK

Zaskarzony organ: Bezirkshauptmannschaft Feldkirch

Pytania prejudycjalne

Czy zasad¢ [ne] bis in idem, zagwarantowang w art. 50 karty, nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi ona na
przeszkodzie nalozeniu przez wilasciwy organ karnoadministracyjny panstwa czlonkowskiego grzywny na dana osobg za
naruszenie przepisu ustawodawstwa o grach losowych, jezeli postgpowanie karnoadministracyjne prowadzone przeciwko
tej samej osobie z powodu naruszenia innego przepisu ustawodawstwa o grach losowych (lub, ogélniej, unormowania z tej
samej dziedziny prawa) i opierajace si¢ na tym samym stanie faktycznym zostalo uprzednio prawomocnie umorzone po
przeprowadzeniu rozprawy i postgpowania dowodowego?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Ufficio del Giudice di pace di
Rimini (Wlochy) w dniu 7 marca 2022 r. — BL/Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Sprawa C-190/22)
(2022/C 257/27)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Ufficio del Giudice di pace di Rimini

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: BL

Strona pozwana: Presidenza del Consiglio dei Ministri
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Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii, a w szczegdlnosci art. 15, 20, 30 i 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, klauzule 2 i 4
Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC, wykonanego
dyrektywa Rady 1999/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ('), zasada niezawistosci i nieusuwalnosci sedziego
europejskiego w rozumieniu wyjasnionym w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci w wyroku UX/Governo della
Repubblica italiana (EU:C:2020:572), sprzeciwiaja si¢ przepisowi prawa krajowego, takiemu jak art. 29 dekretu
ustawodawczego nr 116 z dnia 13 lipca 2017 r., zwanego dalej ,dekretem ustawodawczym nr 116/2017”, ktéry bez
obiektywnych przyczyn dyskryminuje powddke bedaca sedzig pokoju pod wzgledem warunkéw pracy poréwnywal-
nych sedziéw zawodowych w nastepujacej sytuacji faktycznej:

— powddka bedaca sedzia pokoju nieprzerwanie od 2002 r. nie ukoficzyta 70 roku Zycia, co nastapi w 2022 r., i na
dzieni 15 sierpnia 2017 r. nie wypracowala wiecej niz 16 lat faktycznej stuzby w charakterze sedziego honorowego;

— w zwigzku z tym, mimo ze przepis prawa krajowego (art. 29 ust. 1 dekretu ustawodawczego nr 116/2017) pozwalal
jej na dalsze sprawowanie urzedu sedziego az do ukonczenia 70 roku zycia, powddka nie moze uczestniczy¢
w pierwszej procedurze weryfikacyjnej celem potwierdzenia wpisu w zamknigtym wykazie jako sedzia honorowy,
ktdra zostanie ogloszona przez Consiglio superiore della magistratura (najwyzsza rade sadownictwa) w roku 2022,
jak wskazano w art. 29 ust. 3 dekretu ustawodawczego nr 116/2017;

— jako dalsza konsekwencja, nie moggc ztozy¢ wniosku o dopuszczenie do udziatu w przewidzianej w 2022 r. pro-
cedurze weryfikacyjnej celem potwierdzenia wpisu w zamknietym wykazie, powddka, ktéra na podstawie
poprzednich przepiséw z dniem 31 grudnia 2021 r. przestala juz sprawowa¢ urzad sedziego z powodu ukoniczenia
68 roku, nie mogla juz wznowi¢ stuzby poczawszy od dnia 1 stycznia 2022 r., poniewaz nowe przepisy, chociaz
przewiduja ciaglos¢ stuzby az do ukonczenia 70 roku zycia dla oséb pelniacych stuzbe w dniu 15 sierpnia 2017 r.,
przewidujg rowniez zakonczenie stuzby w przypadku oséb, ktére nie sa w stanie ztozy¢ wniosku o potwierdzenie
powolania do stuzby (art. 29 ust. 9 dekretu ustawodawczego nr 116/2017);

— na podstawie wyzej wymienionych przepiséw prawa krajowego powd6dka otrzyma od rzadu wloskiego jedynie
odszkodowanie w wysokosci od 1 500 do 2 500 EUR rocznie za kazdy rok stuzby w stosunku do liczby rozpraw
przeprowadzonych w ciagu roku, maksymalnie 50 000 EUR, zrzekajac si¢ rowniez wszelkich praw w zakresie
wynagrodzen, uprawnien i skladek dochodzonych w postgpowaniu toczacym si¢ przed TAR [Tribunale
Amministrativo Regionale] Emilia Romagna (regionalnym sgdem administracyjnym dla Emilii — Romanii)
i gwarantowanych prawem Unii za §wiadczenie stuzby sadowej wykonywanej jako pracownik, ale bez uznania za
takiego przez wloski rzad, w tym objecie stosunku pracy skladkami na zabezpieczenie spoleczne i wynikajacymi
z tego $wiadczeniami;

— TAR Emilia Romagna wydanym 9 lutego 2022 r. postanowieniem o zastosowaniu Srodka zabezpieczajacego,
w wykonaniu wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci w sprawie UX i wbrew przepisom prawa krajowego oraz opinii
najwyzszej rady sadownictwa z dnia 16-17 lutego 2022 r., zarzadzil ponowne objecie [przez powddke] funkeji
sedziego pokoju az do ukonczenia 70 lat;

— Prezes Tribunale di Rimini (sadu w Rimini) zgodnie z treScia postanowienia o zastosowaniu S$rodka
zabezpieczajagcego TAR Emilia Romagna decyzjg z dnia 1 marca 2022 r. zarzadzil natychmiastowe ponowne
wlgczenie powddki do stuzby;

— do tutejszego sadu odsylajacego wystapiono z zgdaniem, tytutem odszkodowania za razace i ciagle naruszanie przez
rzad wloski prawa Unii w zakresie statusu prawnego i praw sedziow honorowych, kwoty odpowiadajacej
wynagrodzeniu, ktére powddka powinna byla otrzymaé w okresie od 10 do 28 lutego 2022 r., w wysokosci
naleznej poréwnywalnemu sedziemu zawodowemu, ktorego podstawa prawng jest postanowienie TAR Emilia
Romagna o zastosowaniu §rodka zabezpieczajacego w postaci ponownego wlaczenia do stuzby, ale jest sprzeczne
z przepisami prawa krajowego, co, mimo przyznania naruszenia prawa Unii, z jednej strony wyklucza jakakolwiek
mozliwo$¢ ponownego wlaczenia do stuzby do czasu ukoniczenia 70 roku zycia sedzi honorowej bedacej powddka,
ktéra wbrew swojej woli zostala zwolniona ze stuzby z dniem 31 grudnia 2021 r. w oparciu o orzeczenie sadowe
wydane przez Consiglio di Stato (rad¢ stanu) w ramach postgpowania w przedmiocie Srodka zabezpieczajacego
z naruszeniem wyroku Trybunatlu Sprawiedliwosci w sprawie UX, za$ z drugiej ogranicza odszkodowanie za
poniesiona przez powddke szkode do uprzednio okreslonego w przepisach prawa ryczattu w wysokosci o wiele
nizszej niz faktycznie poniesiona szkoda wynikajaca z naruszenia praw gwarantowanych przez Unig?
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2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze: czy art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej w zwigzku z art. 267 TFUE, klauzule 2 i 4 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony
zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC, wykonanego dyrektywa Rady 1999/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r.,
podstawowa zasada niezawistoSci i nieusuwalnodci sedziego europejskiego sprzeciwiaja si¢ przepisowi prawa
krajowego — takiemu jak art. 21 dekretu ustawodawczego nr 116/2017 — ktéry naraza odsylajacego sedziego pokoju,
pozbawionego skutecznej ochrony prawnej, ekonomicznej i w zakresie zabezpieczenia spolecznego, ktory zamierza
stosowaé prawo Unii zgodnie z jego wykladnia Trybunalu Sprawiedliwo$ci zawarta w wyroku UX, nie stosujac
przepisow krajowych utrudniajgcych uznanie wnioskowanej ochrony, na automatyczne zakonczenie stuzby
sedziowskiej przez organy panstwa wloskiego w ramach postgpowania gtéwnego, takie jak najwyzsza rada
sadownictwa i ministerstwo sprawiedliwosci, bez zachowania kontradyktoryjnosci i z pominieciem postepowania
dyscyplinarnego przewidzianego przed wejsciem w Zycie dekretu ustawodawczego nr 116/2017?

)
~

W $wietle odpowiedzi twierdzacej odpowiedzi na pierwsze dwa pytania: czy stanowi naruszenie ,panstwa prawnego”
w rozumieniu pojecia zawartego w art. 2 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom)
2020/2092 z dnia 16 grudnia 2020 r. w sprawie ogélnego systemu warunkowosci stuzacego ochronie budzetu Unii (?)
sytuacja wewnetrzna panstwa wiloskiego, w ktorej:

— bedaca powodka sedzia pokoju i inni 4 769 sedziowie honorowi pelniacy stuzbe w dniu 15 sierpnia 2017 r., miedzy
ktérymi znajduje si¢ niniejszy sedzia odsylajacy, pozbawieni sg ochrony normatywnej, ekonomicznej i w zakresie
zabezpieczenia spolecznego w ramach warunkow pracy zapewnianych poréwnywalnym sedziom zawodowym,
a zatem nie moga sprawowac urzedu sedziego w warunkach niezawistosci i nieusuwalnosci;

— rzad wloski i ,pracodawca” ministerstwo sprawiedliwosci, parlament narodowy, najwyzsza rada sadownictwa,
Suprema Corte di Cassazione (najwyzszy sad kasacyjny) i Consiglio di Stato (rada stanu) systematycznie odmawiaja
uznania pierwszenstwa prawa unijnego i stosowania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci w sprawie statusu
prawnego i praw gwarantowanych przez prawodawstwo UE bedacej powddka sedzi pokoju i 4769 sedziom
honorowym w identycznych warunkach wykonywania funkcji sedziowskich w stosunku do sedziéw zawodowych;

— 4769 sedziéw honorowych, w tym niniejszy sedzia odsylajacy, ale z wylaczeniem powddki, ktérzy pehnili stuzbe
w dniu 15 sierpnia 2017 r., bedzie zmuszonych do zrzeczenia si¢ wszelkich praw gwarantowanych prawem Unii,
jezeli zamierzaja poddal sig, z wynikiem pozytywnym, nowej procedurze weryfikacyjnej celem kontynuowania
stuzby sedziowskiej az do ukonczenia 70 roku Zycia, mimo otrzymania przez wszystkich wyzej wskazanych
sedziéw honorowych ze strony najwyzszej rady sadownictwa i ministerstwa sprawiedliwosci, na podstawie
przepiséw obowigzujacych do dnia 31 grudnia 2021 r., postanowienia potwierdzajacego powolanie do stuzby do
dnia 31 maja 2024 r.,, a w kazdym razie do dnia automatycznego zakoficzenia stuzby ze wzgledu na wiek, przy
czym po ,ustabilizowaniu” powolania nadal wystepuja warunki naruszajace niezawisto$¢ i nieusuwalno$é
Lustabilizowanego” sedziego honorowego;

— pokrywane z budzetu Unii interwencje finansowe na reforme sagdownictwa cywilnego i karnego we Wloszech
w kierunku sprawiedliwego i szybkiego procesu, zgodnie z definicjg zawarta w PNRR [Piano Nazionale di Ripresa
e Resilienza (narodowym planie odbudowy i reagowania)], nie przewiduja zadnych srodkéw wspierajacych sedziéw
honorowych i s3 nakierowane gléwnie na wlaczenie do rynku pracy na czas okreslony 16 500 urze¢dnikéw
administracyjnych bedacych ,pracownikami urzedu ds. proceséw sadowych”, zatrudnionych na podstawie stosunku
pracy podporzadkowanej w ministerstwie sprawiedliwo$ci na takich samych warunkach ekonomicznych jak
w  wypadku ,ustabilizowanych” sedziéw honorowych, ale na warunkach nieusuwalnosci na poziomie
dyscyplinarnym przez caly okres trwania tego stosunku, ktore nie s3 uznawane w odniesieniu do sedziéw
honorowych nawet po ,stabilizacji”?

4) Czy w $wietle odpowiedzi twierdzacej na pierwsze trzy pytania art. 278 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
i art. 160 Regulaminu postgpowania przed Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, z powodu sprzecznosci
z art. 2, 6 i 19 Traktatu [o Unii Europejskiej], sa niezgodne z prawem w czesci, w ktorej nie pozwalaja Trybunalowi
Sprawiedliwosci, w ramach postepowan prejudycjalnych na podstawie art. 267 TFUE, na przyjecie niezbednych $rodkéw
tymczasowych réwniez w postaci zawieszenia krajowych aktéw ustawodawczych naruszajacych zasade panstwa prawa
i interesy finansowe Unii zgodnie z zasadami i warunkami okreslonymi w rozporzadzeniu 2020/2092?

(')  Dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczaca Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony,
zawartego przez Europejska Unie Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow (UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw
Publicznych (CEEP) oraz Europejska Konfederacje Zwiazkéw Zawodowych (ETUC) (Dz.U. 1999, L 175, s. 43).

()  (Dz.U. 2020, L 433 s. 1).
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