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Skarga wniesiona w dniu 7 paZdziernika 2021 r. — ClientEarth/Komisja
(Sprawa T-661/21)
(2022/C 24/57)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ClientEarth AISBL (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci O. Brouwer, B. Verheijen i T. van Helfteren)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji strony pozwanej w sprawie odmowy udzielenia dostepu do pewnych
dokumentéw dotyczacych wylesiania i degradacji laséw na podstawie rozporzadzenia (WE) Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 1049/2001 z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (') oraz rozporzadzenia (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1367/2006 z dnia
6 wrzesnia 2006 r. w sprawie zastosowania postanowien Konwencji z Aarhus o dostepie do informacji, udziale
spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do [wymiaru] sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych
Srodowiska do instytucji i organéw Wspdlnoty (%);

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami strony skarzacej zwigzanymi z niniejszym postgpowaniem, w tym kosztami
ewentualnych interwenientéw.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi jeden zarzut, zgodnie z ktérym strona pozwana, nie kierujac do strony
skarzacej wyraznej decyzji w sprawie jej wniosku o udzielenie dostgpu w terminach rozpatrzenia ponownych wnioskéw,
o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 i art. 8 ust. 2 rozporzadzenia 1049/2001, w spos6b dorozumiany odméwila udzielenia
dostepu w rozumieniu art. 8 ust. 3 tego rozporzadzenia.

() Dz.U. 2001, L 145, s. 43.
() Dz.U. 2006, L 264, s. 13.

Skarga wniesiona w dniu 8 pazdziernika 2021 r. —Zegers | Komisja
(Sprawa T-663/21)
(2022/C 24/58)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Tanja Zegers (Hoeilaart, Belgia) (przedstawiciel: adwokat C. Bernard-Glanz)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji pozwanej z dnia 3 grudnia 2020 r. oddalajacej wniosek skarzacej o przeniesienie
uprawnief emerytalnych oraz, w stosownym razie, decyzji oddalajacej zazalenie;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi jeden zarzut, dotyczgcy bledu w ocenie, naruszenia art. 11 ust. 2
zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego oraz naruszenia zasady nemo auditur propriam turpitudinem allegans, ze
wzgledu na to, ze:

— stwierdzajac, ze uprawnienia emerytalne, o ktorych przeniesienie wnioskowata skarzaca, podlegaly nabyciu po podjeciu
przez nig stuzby w instytucjach Unii, poniewaz jej przynalezno$¢ do Algemeen Burgerlijk Pensioen-Fonds (ABP)
dobiegta konica w dniu 31 stycznia 2015 r., przy czym nie zastosowano rozrdznienia miedzy okresem od 1 lipca
1992 r. do 31 grudnia 2010 r. a okresem od 1 stycznia 2011 r. do 31 stycznia 2015 r., Komisja nie uwzglednita
wynoszgcego osiemna$cie lat i sze$¢ miesigcy okresu podlegajacego zaliczeniu do uprawnien emerytalnych
podlegajacych przeniesieniu, a wigc popelnita blad w ocenie okolicznosci faktycznych i naruszyla art. 11 ust. 2
zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego;

— nie zapewniwszy, by ABP lub panstwowy organ nadzorujacy Niderlandéw dostarczyly wymagane wyliczenia, Komisja

nie mogla zgodnie z prawem oddali¢ wniosku skarzacej o przeniesienie uprawnient emerytalnych, gdyz stanowito to
czerpanie korzysci z wlasnego uchybienia, z naruszeniem zasady nemo auditur propriam turpitudinem allegans.

Skarga wniesiona w dniu 30 pazdziernika 2021 r. — Ekobulkos/Komisja
(Sprawa T-702/21)
(2022/C 24/59)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Strony

Strona skarzgca: Ekobulkos EOOD (Todorichene, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat M. Dimitrov)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niezgodnej z prawem bezczynno$ci Komisji Europejskiej w sprawie skargi SA.56620 (2020/FC) ztozonej
przez ,Ekobulkos” EOOD;

— obcigzenie Komisji kosztami sagdowymi poniesionymi przez ,Ekobulkos” EOOD;
— positkowo, na wypadek rozstrzygniecia przez Komisje ztozonej do niej skargi po wniesieniu niniejszej skargi do Sadu,

obciazenie Komisji kosztami sagdowymi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi pigé zarzutow.

1. Komisja nie wypelnita swoich obowiazkéw wynikajacych z art. 107 TFUE i 108 TFUE w zakresie kontroli pomocy
udzielonej przez panstwa czlonkowskie.

2. Komisja nie zbadata zgodnie z art. 12 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 (') bez zbednej zwloki
ztozong przez spotke skarge SA.56620 (2020/FC) z dnia 21 lutego 2020 r. w przedmiocie mozliwej pomocy niezgodnej
Z prawem.

3. Komisja nie wydata wymaganej na podstawie art. 15 ust. 1 rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 decyzji
— stwierdzajacej, ze zgloszony jej Srodek nie stanowi pomocy,

— stwierdzajacej, ze $rodek jest zgodny z rynkiem wewnetrznym, lub

— wszczynajacej postepowanie na podstawie art. 108 ust. 2 TFUE (,decyzji o wszczeciu formalnego postgpowania
wyjasniajacego”).
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