17.1.2022 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 24/19

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona wnoszgca Srodek odwolawczy: Taxi Horn Tours BV

Druga strona postgpowania: gemeente Weert, gemeente Nederweert, Touringcars VOF

Pytania prejudycjalne

1) Jezeli wspotpracujgce ze soba podmioty (osoby fizyczne i/lub prawne) prowadzg wspélne przedsigbiorstwo (w niniejszej
sprawie w formie vennootschap onder firma [sp6tki prawa niderlandzkiego majacej konstrukeje prawna zblizona do
spotki jawnej]):

— to czy kazdy z tych wspdlpracujacych podmiotéw powinien zlozy¢ odrebny jednolity europejski dokument
zamowienia; czy tez

— odrebny jednolity europejski dokument zaméwienia powinny zlozy¢ wszystkie wspdlpracujace podmioty oraz ich
wspélne przedsigbiorstwo; czy tez

— wystarczy, ze jednolity europejski dokument zaméwienia zostanie ztozony tylko przez wspdlne przedsigbiorstwo?
2) Czy ma przy tym znaczenie:

— czy wspolne przedsigbiorstwo ma charakter tymczasowy czy nie tymczasowy (trwaly)?;

— ze wspolpracujace osoby same sa przedsigbiorcami;

— ze wspolpracujace osoby prowadzg whasne przedsigbiorstwa podobne do wspdlnego przedsigbiorstwa, a w kazdym
razie prowadzg dzialalno$¢ na tym samym rynku;

— ze wspdlne przedsi¢biorstwo nie ma osobowosci prawne;j;

— ze wspdlne przedsigbiorstwo moze posiadaé odrgbny (od majatku wspé6lnikéw) majatek (z ktorego odpowiada za
zobowigzania);

— czy zgodnie z prawem krajowym wspdlne przedsigbiorstwo jest upowaznione do reprezentacji wspoltpracujgcych
0s6b w zakresie udzielania informacji objetych jednolitym europejskim dokumentem zamdwienia;

— ze zgodnie z prawem krajowym w przypadku spélki takiej jak niderlandzka vennootschap onder firma to wspdlnicy
(a zatem nie sama sp6tka) zobowigzuja si¢ do wykonania zobowigzan wynikajacych z zaméwienia i odpowiadaja
solidarnie za ich wykonanie?

3) Jezeli znaczenie ma wigcej niz jeden z czynnikéw wymienionych w pytaniu 2, to jaki jest stosunek pomiedzy nimi? Czy
niektére z czynnikéw maja wigksze znaczenie niz inne lub nawet znaczenie decydujace?

4) Czy prawdg jest, ze w przypadku wspdlnego przedsigbiorstwa wymaga si¢ w kazdym wypadku zlozenia przez kazdy
wspolpracujgcy w nim podmiot odrebnego jednolitego europejskiego dokumentu zaméwienia, jezeli przy
wykonywaniu zaméwienia bedzie ono wykorzystywaé réwniez Srodki, ktére naleza do odrebnych przedsigbiorstw
tych podmiotéw (takich jak pracownicy czy inne zasoby przedsigbiorstwa)?

5) Czy wspdlne przedsigbiorstwo musi spelnia¢ okreslone wymogi, aby mozna bylo uznac je za jednego wykonawce? Jezeli
tak, to jakie s3 to wymogi?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State (Niderlandy)
w dniu 18 pazdziernika 2021 r. - K.R./Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Sprawa C-637/21)
(2022/C 24/25)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State
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Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: K.R.

Strona przeciwna: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 16 ust. 4 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw
cztonkowskich, zmieniajgcej rozporzadzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajacej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG,
72[194[EWG, 73[148[EWG, 75/34[EWG, 75/35[EWG, 90/364[EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG () nalezy
interpretowal w ten sposob, ze kazda, chociazby krétkotrwala obecno$¢ obywatela Unii korzystajacego z prawa
stalego pobytu w przyjmujacym panstwie czlonkowskim jest wystarczajaca do przerwania biegu okresu nieobecnosci
przekraczajacej dwa kolejne lata?

2) Jezeli na powyzsze pytanie zostanie udzielona odpowiedZ przeczaca: jakie czynniki nalezy bra¢ pod uwage ustalajac, czy
obecnos¢ takiego obywatela Unii w przyjmujacym panstwie cztonkowskim przerywa bieg okresu przekraczajacej dwa
kolejne lata nieobecnodci w przyjmujacym panstwie czlonkowskim? Czy mozna przy tym przyznal znaczenie
okolicznosci, ze dany obywatel Unii przeniést osrodek swoich intereséw zyciowych do innego panstwa
cztonkowskiego?

()  DzU. 2004, L 158, s. 77.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Den Haag,
zittingsplaats ’s-Hertogenbosch (Niderlandy) w dniu 25 pazdziernika 2021 r. - K, L [ Staatssecretaris
van Justitie en Veiligheid

(Sprawa C-646/21)
(2022/C 24/26)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch

Strony w postepowaniu gléwnym
Whioskodawczynie: K, L

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 10 ust. 1 lit. d) dyrektywy w sprawie kwalifikowania (') nalezy interpretowac w ten sposéb, ze zachodnie normy,
warto$ci i zachowania przejete przez obywateli pafistw trzecich, w sytuacji gdy obywatele ci przebywali w panstwie
cztonkowskim przez znaczng cz¢$¢ tej fazy zycia, podczas ktorej ksztaltowala si¢ ich tozsamosé, oraz uczestniczyli
w pelni w zyciu spolecznym, powinny by¢ uznawane za nieusuwalng wsp6lna przeszto$¢ lub tez rys na tyle istotny
z punktu widzenia tozsamosci, ze nie nalezy nikogo zmuszaé¢ do wyrzeczenia si¢ go?

2) W przypadku gdy na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedz twierdzgca: czy obywatele panstw trzecich,
ktérzy — niezaleznie od motywéw — przejeli tego rodzaju zachodnie normy i wartosci na skutek faktycznego pobytu
w panstwie cztonkowskim w trakcie fazy zycia, podczas ktorej ksztaltowala sig ich tozsamos$¢, powinni by¢ uznawani za
,cztonkow szczegdlnej grupy spolecznej” w rozumieniu art. 10 ust. 1 lit. d) dyrektywy w sprawie kwalifikowania? Czy
kwesti¢ tego, czy w danej sytuacji jest mowa o ,szczegélnej grupie spolecznej, ktéra posiada odrebng tozsamosé
w danym panstwie”, nalezy przy tym oceniac z perspektywy parnstwa cztonkowskiego, czy tez przepis ten rozpatrywany
w zwigzku z art. 10 ust. 2 dyrektywy w sprawie kwalifikowania nalezy interpretowal w ten sposéb, ze kwestia
decydujaca jest to, czy cudzoziemiec uprawdopodobni, ze w panstwie pochodzenia zostanie uznany za czlonka
szczegblnej grupy spolecznej, a przynajmniej taka przynalezno$¢ zostanie mu przypisana? Czy wymdg, zgodnie
z ktérym westernizacja stanowi podstawe otrzymania statusu uchodzcy tylko wtedy, gdy wynika ona z motywéw
religijnych lub politycznych, jest zgodny z art. 10 dyrektywy w sprawie kwalifikowania rozpatrywanym w zwigzku
z zasadg non-refoulement oraz prawem do azylu?
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