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Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca podnosi jeden zarzut, zatytulowany ,NARUSZENIE PRZEZ SAD PRAWA UNII — NARUSZENIE PRAWA
I BLEDNA KWALIFIKACJA PRAWNA OKOLICZNOSCI FAKTYCZNYCH — OCZYWISTY BLAD W OCENIE - PRZEINA-
CZENIE WYROKU”, ktéry zostal podzielony na dwie czgsci — pierwsza, dotyczaca zarzutu bezprawnosci podniesionego
w pierwszej instancji i analizy przez Sad zarzutu pierwszego, oraz druga, dotyczacg istoty zarzutu trzeciego i jego analizy
przez Sad.

W ramach czgsci pierwszej skarzgca podnosi zarzut bezprawnosci, twierdzac, ze art. 33 akapity 11 2 oraz art. 68 akapity 1
i 2 przepiséw wykonawczych naruszajg zasady pewnosci prawa i uzasadnionych oczekiwan. Argumenty podniesione przez
skarzacg w ramach czgsci drugiej dotycza oceny przez Sad naruszen prawa zarzucanych sekretarzowi generalnemu.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy dla
Warszawy-Woli w Warszawie (Polska) w dniu 13 wrzesnia 2021 r. - LS., K.S. przeciwko YYY. S.A.
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Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 2 lit. b dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (!) oraz jej motywy, nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie sprzeciwia si¢ on zaliczeniu do definicji
,konsumenta” osob¢ prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra zawarta wspdlnie z kredytobiorca nieprowadzacym
takiej dzialalno$ci umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej przeznaczonego do uzytku po cze¢sci gospodarczego
jednego z kredytobiorcéw, a po czeéci niezwiazanego z jego dzialalnoscia gospodarczg i to nie tylko w sytuacji, gdy
uzytek gospodarczy jest na tyle marginalny, iz odgrywa jedynie nikla role w ogélnym kontekscie danej umowy, przy
braku znaczenia, iz pozagospodarczy aspekt ma charakter dominujacy;

W razie pozytywnej odpowiedzi na pytanie pierwsze,

2. czy art. 2 lit. b dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich oraz jej motywy, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze zawarte w tym przepisie pojecie ,.konsumenta”
obejmuje takze osobe, ktéra w chwili podpisania umowy prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza, za$ drugi kredytobiorca
takiej dzialalnosci w ogdle nie prowadzil, a nastgpnie obie te osoby zawarly z Bankiem umowe kredytu indeksowanego
do waluty obcej, ktérego kapital zostal czgsciowo wykorzystany na cel gospodarczy jednego z kredytobiorcéw, a po
czesci na cel niezwigzany z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza, w sytuacji, gdy uzytek gospodarczy nie ma
charakteru marginalnego i nie odgrywa jedynie niklej roli w ogélnym kontekscie umowy kredytu, przy czym
pozagospodarczy aspekt ma charakter dominujacy, a bez wykorzystania kapitatu kredytu na cel gospodarczy nie byloby
mozliwe jego udzielenie na cel pozagospodarczy?

() Dz U. 1993, L 95, s. 29; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 15 Tom 002 P. 288 — 293
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