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d) wymagaja one, aby sad krajowy w celu zastosowania prawa unijnego i osiggnigcia effet utile pomingt wyrok krajowego
trybunatu konstytucyjnego, jesli stoi on na przeszkodzie wykonaniu postanowienia Trybunatu Sprawiedliwosci UE
w przedmiocie $rodkéw tymczasowych, ktore to postanowienie nakazuje zawieszenie stosowania przepiséw
krajowych uniemozliwiajacych badanie przez sady krajowe spelnienia wymogéw Unii Europejskiej dotyczacych
niezawislego i bezstronnego sadu ustanowionego uprzednio na mocy ustawy w rozumieniu art. 19 ust. 1 TUE
w zwigzku z art. 47 Karty Praw Podstawowych.

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 30 czerwca 2021 r. w sprawie T-51/20,
Mélin/Parlament, wniesione w dniu 30 sierpnia 2021 r. przez Joélle Mélin

(Sprawa C-541/21 P)
(2022/C 24/19)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Joélle Mélin (przedstawiciel: adwokat F. Wagner)

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 30 czerwca 2021 r. w sprawie T-51/20, Mélin/Parlement;

— uwzglednienie zarzutu bezprawnosci i stwierdzenie, ze art. 33 akapity 1 i 2 oraz art. 68 akapity 1 i 2 przepisow
wykonawczych do Statutu posta do Parlamentu Europejskiego (zwanych dalej ,przepisami wykonawczymi”) sa
niezgodne z prawem;

— stwierdzenie braku podstawy prawnej decyzji sekretarza generalnego z dnia 17 grudnia 2019 r. i stwierdzenie jej
niewaznosci;

Tytulem zadanie gtéwnego:

— stwierdzenie, ze Joélle Mélin przedstawila dowdd zatrudnienia swojej asystentki zgodnie z wymogami art. 33 akapity 1
i 2 przepiséw wykonawczych i orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej;

W rezultacie,

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji sekretarza generalnego Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2019 r,
doreczonej pismem nr D202484 z dnia 18 grudnia 2019 r., wydanej na podstawie art. 68 decyzji prezydium
Parlamentu Europejskiego nr 2009/C 159/01 z dni 19 maja i 9 lipca 2008 r. ,ustanawiajacej przepisy wykonawcze do
Statutu posta do Parlamentu Europejskiego” ze zmianami, stwierdzajacej istnienie po stronie Parlamentu wierzytelnosci
wobec skarzacej w kwocie 130 339,35 EUR z tytulu nienaleznie wyptaconych kwot w ramach pomocy parlamentarnej
i uzasadniajacej wszczecie ich windykacji.

— stwierdzenie niewazno$ci noty obcigzeniowej nr 2019-2081 informujacej skarzaca o istnieniu wierzytelnosci
wzgledem niej w zwigzku z decyzjg sekretarza generalnego z dnia 17 grudnia 2019 r. i wzywajacej ja do zwrotu
nienaleznie wyplaconych kwot w ramach pomocy parlamentarnej na podstawie art. 68 przepisow wykonawczych oraz
art. 98-101 rozporzadzenia finansowego;

— Obciazenie Parlamentu kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca podnosi jeden zarzut, zatytulowany ,NARUSZENIE PRZEZ SAD PRAWA UNII — NARUSZENIE PRAWA
I BLEDNA KWALIFIKACJA PRAWNA OKOLICZNOSCI FAKTYCZNYCH — OCZYWISTY BLAD W OCENIE - PRZEINA-
CZENIE WYROKU”, ktéry zostal podzielony na dwie czgsci — pierwsza, dotyczaca zarzutu bezprawnosci podniesionego
w pierwszej instancji i analizy przez Sad zarzutu pierwszego, oraz druga, dotyczacg istoty zarzutu trzeciego i jego analizy
przez Sad.

W ramach czgsci pierwszej skarzgca podnosi zarzut bezprawnosci, twierdzac, ze art. 33 akapity 11 2 oraz art. 68 akapity 1
i 2 przepiséw wykonawczych naruszajg zasady pewnosci prawa i uzasadnionych oczekiwan. Argumenty podniesione przez
skarzacg w ramach czgsci drugiej dotycza oceny przez Sad naruszen prawa zarzucanych sekretarzowi generalnemu.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy dla
Warszawy-Woli w Warszawie (Polska) w dniu 13 wrzesnia 2021 r. - LS., K.S. przeciwko YYY. S.A.

(Sprawa C-570/21)
(2022/C 24/20)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: 1.S., K.S.

Strona pozwana: YYY. S.A.

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 2 lit. b dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (!) oraz jej motywy, nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie sprzeciwia si¢ on zaliczeniu do definicji
,konsumenta” osob¢ prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra zawarta wspdlnie z kredytobiorca nieprowadzacym
takiej dzialalno$ci umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej przeznaczonego do uzytku po cze¢sci gospodarczego
jednego z kredytobiorcéw, a po czeéci niezwiazanego z jego dzialalnoscia gospodarczg i to nie tylko w sytuacji, gdy
uzytek gospodarczy jest na tyle marginalny, iz odgrywa jedynie nikla role w ogélnym kontekscie danej umowy, przy
braku znaczenia, iz pozagospodarczy aspekt ma charakter dominujacy;

W razie pozytywnej odpowiedzi na pytanie pierwsze,

2. czy art. 2 lit. b dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich oraz jej motywy, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze zawarte w tym przepisie pojecie ,.konsumenta”
obejmuje takze osobe, ktéra w chwili podpisania umowy prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza, za$ drugi kredytobiorca
takiej dzialalnosci w ogdle nie prowadzil, a nastgpnie obie te osoby zawarly z Bankiem umowe kredytu indeksowanego
do waluty obcej, ktérego kapital zostal czgsciowo wykorzystany na cel gospodarczy jednego z kredytobiorcéw, a po
czesci na cel niezwigzany z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza, w sytuacji, gdy uzytek gospodarczy nie ma
charakteru marginalnego i nie odgrywa jedynie niklej roli w ogélnym kontekscie umowy kredytu, przy czym
pozagospodarczy aspekt ma charakter dominujacy, a bez wykorzystania kapitatu kredytu na cel gospodarczy nie byloby
mozliwe jego udzielenie na cel pozagospodarczy?

() Dz U. 1993, L 95, s. 29; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 15 Tom 002 P. 288 — 293
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