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Sentencja

1) Artykul 7 dyrektywy 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczacej niektérych
aspektéw organizacji czasu pracy, klauzule 4 Porozumienia ramowego dotyczacego pracy w niepelnym wymiarze
godzin [czasu pracy], zawartego w dniu 6 czerwca 1997 r., stanowigcego zalgcznik do dyrektywy Rady 97/81/WE
z dnia 15 grudnia 1997 r. dotyczacej Porozumienia ramowego dotyczacego pracy w niepelnym wymiarze godzin [czasu
pracy], zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC oraz klauzule 4 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas
okreslony, stanowiacego zalgcznik do dyrektywy Rady 1999/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczacej
Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze stoja one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére nie przewiduje mozliwosci
korzystania przez s¢dziego pokoju z prawa do corocznego platnego urlopu w wymiarze 30 dni ani z systemu
socjalnego i zabezpieczenia spolecznego, zalezacego od stosunku pracy, takiego jak przewidziany dla sedziow sadow
powszechnych, jesli ten sedzia pokoju jest ,pracownikiem zatrudnionym w niepelnym wymiarze [czasu pracy]”
w rozumieniu porozumienia ramowego dotyczacego pracy w niepelnym wymiarze czasu pracy lub ,pracownikiem
zatrudnionym na czas okre$lony” w rozumieniu porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony i znajduje
si¢ w sytuacji poréwnywalnej z sytuacja sedziego sadu powszechnego.

N
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Klauzule 5 pkt 1 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego w dniu 18 marca 1999 r,
stanowigcego zatacznik do dyrektywy 1999/70 nalezy interpretowal w ten sposob, ze stoi ona na przeszkodzie
uregulowaniu krajowemu, na mocy ktorego stosunek pracy na czas okre$lony moze zostaé przedtuzony maksymalnie
trzy razy z rzedu, kazdorazowo na cztery lata, na catkowity okres nieprzekraczajacy 16 lat i ktére nie przewiduje
mozliwosci skutecznego i odstraszajgcego wymierzania kar za kolejne przedluzania stosunkéw pracy w sposéb
stanowiacy naduzycie.

() Dz.U.C 271z 17.8.2020.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 7 kwietnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Bucuresti - Rumunia) — Berlin Chemie A. Menarini
SRL/Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generali Regionald
a Finantelor Publice Bucuresti

(Sprawa C-333/20) ())

[Odestanie prejudycjalne — Podatek od warto$ci dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 44 —
Miejsce Swiadczenia ustug — Rozporzqdzenie wykonawcze (UE) nr 282/2011 — Artykut 11 ust. 1 -
Swiadczenie ustug — Miejsce opodatkowania — Pojecie ,,statego miejsca prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej” — Spotka paristwa czlonkowskiego powigzana ze spotkq znajdujgcq si¢ w innym paristwie
cztonkowskim — Odpowiednia struktura w zakresie zaplecza personalnego i technicznego — Zdolnos¢ do
odbioru i wykorzystywania ustug Swiadczonych na wlasne potrzeby stalego miejsca prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej — Uslugi marketingowe, regulacyjne, reklamowe i reprezentacji Swiadczone przez
spolke powigzang na rzecz spétki bedgcej odbiorcg]

(2022/C 213/08)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Bucuresti

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Berlin Chemie A. Menarini SRL

Druga strona postgpowania: Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Bucuresti

przy udziale: Berlin Chemie AG
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Artykut 44 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej, zmienionej dyrektywa Rady 2008/8/WE z dnia 12 lutego 2008 r., i art. 11 rozporzadzenia wykonawczego Rady
(UE) nr 282/2011 z dnia 15 marca 2011 r. ustanawiajagcego Srodki wykonawcze do dyrektywy 2006/112 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze spétka majaca siedzib¢ w jednym panstwie czlonkowskim nie ma stalego miejsca
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w innym panistwie cztonkowskim ze wzgledu na to, iz posiada tam spétke zalezna,
ktéra na podstawie uméw udostepnia jej zaplecze techniczne i personalne, za pomocg ktérych $wiadczy ona, na zasadach
wylacznosci, ustugi marketingowe, regulacyjne, reklamowe i reprezentacji, mogace mie¢ bezposredni wplyw na wielkos¢
sprzedazy.

()  Dz.U. C 339 z dnia 12.10.2020.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 7 kwietnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Helsingin hallinto-oikeus — Finlandia) - A SCPI

(Sprawa C-342/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Artykuly 63 i 65 TFUE — Swobodny przeplyw kapitalu —
Ograniczenia — Podatek dochodowy od o0séb prawnych — Zwolnienie z podatku funduszy inwestycyjnych —
Przeslanki zwolnienia — Warunek zwigzany z formg kontraktowg funduszu]

(2022/C 213/09)
Jezyk postepowania: firiski

Sad odsylajacy

Helsingin hallinto-oikeus

Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: A SCPI

Druga strona postgpowania: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Sentencja

Artykuly 63 1 65 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére
zastrzegajac mozliwos¢ skorzystania ze zwolnienia z podatku dochodowego dochodéw z najmu i zyskow ze zbycia
nieruchomosci lub akeji spélek bedacych wlascicielami nieruchomosci wylacznie przez fundusze inwestycyjne majace
forme kontraktowa, wykluczajg z tego zwolnienia alternatywny fundusz inwestycyjny niebedacy rezydentem majacy forme
statutowa, podczas gdy ten ostatni fundusz, korzystajac z systemu przejrzystosci podatkowej w panstwie cztonkowskim,
w ktérym ma siedzibe, nie podlega w tym panstwie cztonkowskim podatkowi dochodowemu.

() Dz.U. C 339 z dnia 12.10.2020.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 7 kwietnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona — Hiszpania) — EL,
TP/Caixabank SA

(Sprawa C-385/20) (!)

[Odestanie prejudycjalne — Nieuczciwe warunki w umowach konsumenckich — Dyrektywa 93/13/EWG —
Zasada skutecznosci — Zasada réwnowaznosci — Postgpowanie sqgdowe zmierzajgce do stwierdzenia
nieuczciwego charakteru warunku umownego — Kompetencja sqdu krajowego do przeprowadzenia kontroli
z urzgdu — Postgpowanie krajowe w przedmiocie ustalenia kosztéw — Podlegajgce zwrotowi koszty
wynagrodzenia adwokata]

(2022/C 213/10)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona
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