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Pytania prejudycjalne

1) Czy przy ocenie statusu powddki jako konsumenta w rozumieniu art. 17 i 18 rozporzadzenia (UE) nr 1215/2012 (%)
decydujgce znaczenie ma to,

a) czy powodka w momencie zawarcia umowy sprzedazy i bezposrednio po tym wykonywala wskazang przez siebie
w postepowaniu prace jako grafik i projektant stron internetowych jedynie w charakterze pracownika
niesamodzielnego, czy przynajmniej czg¢Sciowo réwniez w ramach wolnego zawodu oraz

b) w jakim celu powddka nabyla pojazd, tj. czy jedynie w celu zaspokojenia wlasnych prywatnych potrzeb
konsumpcyjnych, czy réwniez w zwigzku z jakgkolwiek obecng lub przyszla dzialalnoicia zawodowa lub
gospodarczg lub z jakimkolwiek obecnym lub przyszlym celem zawodowym lub gospodarczym

=

Czy powddka traci mozliwo$¢ powolania si¢ na status konsumenta juz wtedy, gdyby w sierpniu 2019 r. odsprzedata
samochdd i czy osiagniety zysk miatby przy tym znaczenie?

)
~

Czy nalezy wykluczy¢ posiadanie przez powddke statusu konsumenta juz z tego powodu, Ze podpisala umowe, ktéra
zostala uprzednio sformutowana przez pozwang oraz ktéra w formularzu zawierata okreslenie kupujgcego jako ,firma”
i w ktérej pod napisanym mniejszg czcionka tytutem ,Porozumienia szczegélowe” widnialo: ,transakcja handlowa/bez
zwrotu, bez gwarangji/dostawa nastapi po otrzymaniu pieniedzy”, nie kwestionujgc tego faktu ani nie powolujac si¢ na
status konsumenta?

4) Czy powddce moze zostaé przypisane zachowanie jej konkubenta, ktéry jako dealer samochodowy posredniczyt
w zakupie pojazdu, z ktérego pozwana mogla wywnioskowal, ze powddka jest przedsigbiorcg?

5) Czy przy ocenie statusu konsumenta dziala na niekorzy$¢ powd6dki, jesli sad pierwszej instancji nie byt w stanie ustalié,
z jakiego powodu pisemna umowa sprzedazy odbiega w zakresie okreslenia kupujacej od oferty ztozonej wezesniej
przez konkubenta powddki i co zostalo powiedziane w tym wzgledzie podczas kontaktéw telefonicznych miedzy
konkubentem powddki a sprzedawcy pracujgcym u pozwanej?

6) Czy dla statusu powddki jako konsumenta znaczenie ma fakt, ze konkubent powédki kilka tygodni po przejeciu pojazdu
zwrdcit sie telefonicznie do pozwanej z pytaniem, czy istnieje mozliwo$¢ wykazania podatku VAT?

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. 2012, L 351, s. 1).
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Pytania prejudycjalne

1) Czy regule ustanowiong w art. 153 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. (!),
zgodnie z ktérg statut organizacji producentéw wymaga, by jego czlonkowie ,[nalezeli], z tytulu wytwarzania
okreslonego produktu w danym gospodarstwie, do tylko jednej organizacji producentéw”, nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze obowiazuje ona tylko czlonkéw bedacych producentami?

N
~—

Czy w celu zapewnienia przestrzegania zasady przewidzianej w art. 153 ust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013,
zgodnie z ktéra to zasadg bedacy producentami czlonkowie organizacji producentéw musza kontrolowaé
w demokratyczny sposéb ich organizacje i podejmowane przez nig decyzje:

— nalezy, aby oceni¢ niezalezno$¢ kazdego z cztonkéw organizacji, uwzgledni¢ wylacznie posiadanie ich kapitalu
przez te samg osobe fizyczng lub prawng czy tez réwniez inne powigzania takie jak, w przypadku czlonkéw
niebedacych producentami, przynaleznos$¢ do tej samej konfederacji zwigzkéw zawodowych, badz, w przypadku
cztonkow bedacych producentami, sprawowanie funkeji kierowniczych w takiej konfederacji?

— wystarczy, aby stwierdzi¢, ze czlonkowie bedacy producentami sprawujg rzeczywista kontrole nad organizacja
producentéw, iz ci cztonkowie dysponuja wiekszoscia glosow czy tez nalezy zbadal, czy — z uwagi na rozdziat
gloséw wsréd rzeczywiscie niezaleznych czlonkéw — cze$¢ gloséw jednego lub wigkszej liczby czlonkéw
niebedacych producentami umozliwia im, nawet bez wigkszosci, kontrolowanie decyzji podejmowanych przez t¢
organizacje?

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922(72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE)
nr 1234/2007 (Dz.U. 2013, L 347, . 671).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy)
w dniu 9 marca 2022 r. — Sad Trasporto Locale SpA/Provincia autonoma di Bolzano

(Sprawa C-186/22)
(2022/C 213/42)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca i wnoszgca odwotanie: Sad Trasporto Locale SpA

Druga strona postgpowania w pierwszej instancji i w postepowaniu odwolawczym: Provincia autonoma di Bolzano

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 1 ust. 2 rozporzadzenia 1370/2007/WE (') nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie
stosowaniu rozporzadzenia 1370/2007/WE do $wiadczenia ustug krajowego i miedzynarodowego publicznego
multimodalnego transportu pasazerskiego, w ktorych, po pierwsze, ustluga transportu publicznego ma charakter
jednolity dla celéw udzielenia zamdwienia i jest §wiadczona za pomocg tramwaju, kolei linowej wahadtowej i kolei
linowej terenowej, a po drugie, transport szynowy stanowi ponad 50 % ustugi powierzonej kompleksowo i jednolicie
wykonawcy?;

>

W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze, to znaczy, jezeli Trybunal uzna, ze wspomniane
rozporzadzenie nr 1370/2007 ma rowniez zastosowanie do $wiadczenia ustug krajowego i miedzynarodowego
publicznego multimodalnego transportu pasazerskiego, w ktérych, po pierwsze, ustuga transportu publicznego ma
charakter jednolity dla celéw udzielenia zaméwienia i jest Swiadczona za pomoca tramwaju, kolei linowej wahadlowej
i kolei linowej terenowej, a po drugie, transport szynowy stanowi ponad 50 % uslugi powierzonej kompleksowo
i jednolicie wykonawcy, sad odsylajacy zwraca si¢ nastepnie z pytaniem, czy ,art. 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
nr 1370/2007 nalezy interpretowac w ten sposob, ze rowniez w odniesieniu do bezposredniego udzielenia podmiotowi
wewnetrznemu zamoéwienia publicznego w drodze zawarcia umowy o $wiadczenie ustug publicznych transportu
pasazerskiego tramwajem, przepis ten wymaga kontroli formy prawnej, jaka przyjmuje akt udzielenia zamdwienia, co
skutkuje wylgczeniem z zakresu stosowania rzeczonego art. 5 ust. 2 aktéw, ktére nie majg formy umowy koncesji na
ustugi?”;
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