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Jezeli konieczna jest wiedza odno$nie do oceny prawnej okolicznosci faktycznych, to czy rozpoczecie biegu terminu
powinno by¢ uzaleznione od istnienia utrwalonego orzecznictwa dotyczacego niewaznosci warunku, czy tez sad
krajowy moze wzia¢ pod uwage inne okolicznosci?

2) Poniewaz powddztwo restytucyjne podlega dlugiemu, dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia, w ktérej chwili
konsument powinien by¢ w stanie powzigé wiadomo$¢ o nieuczciwym charakterze warunku umownego i o prawach
przyznanych mu na mocy dyrektywy: przed rozpoczeciem biegu terminu przedawnienia, czy tez przed jego uplywem?

()  Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. 1993, L 95, s. 29).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Audiencia Provincial de
Barcelona (Hiszpania) w dniu 20 grudnia 2021 r. — Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA/TB i UK

(Sprawa C-811/21)
(2022/C 213/25)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Provincial de Barcelona

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Strona pozwana: TB i UK

Pytania prejudycjalne

1) Czy przy wystapieniu z powddztwem o uznanie skutkéw restytucyjnych stwierdzenia niewaznos$ci warunku umownego
obciazajacego kredytobiorce kosztami zawarcia umowy, obwarowanie wniesienia powddztwa dziesigcioletnim
terminem przedawnienia — ktérego bieg rozpoczyna si¢ z chwila, w ktérej warunek wyczerpuje swoje skutki wraz
z uregulowaniem ostatniej platnosci i w ktérej to chwili konsument dowiaduje si¢ o okolicznosciach faktycznych
$wiadczgcych o nieuczciwym charakterze warunku — jest zgodne z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/2013 (!), czy
tez konieczne jest, aby konsument dysponowal dodatkowymi informacjami na temat oceny prawnej tych okolicznosci
faktycznych?

Jezeli konieczna jest wiedza odno$nie do oceny prawnej okolicznosci faktycznych, to czy rozpoczecie biegu terminu
powinno by¢ uzaleznione od istnienia utrwalonego orzecznictwa dotyczacego niewaznosci warunku, czy tez sad
krajowy moze wzia¢ pod uwage inne okolicznosci?

2) Poniewaz powddztwo restytucyjne podlega dlugiemu, dziesigcioletniemu terminowi przedawnienia, w ktérej chwili
konsument powinien by¢ w stanie powzigé wiadomo$¢ o nieuczciwym charakterze warunku umownego i o prawach
przyznanych mu na mocy dyrektywy: przed rozpoczgciem biegu terminu przedawnienia, czy tez przed jego uplywem?

! Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
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(Dz.U. 1993, L 95, s. 29).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Audiencia Provincial de
Barcelona (Hiszpania) w dniu 20 grudnia 2021 r. — Banco Santander, SA/OG.

(Sprawa C-812/21)
(2022/C 213/26)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Provincial de Barcelona
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Banco Santander, SA

Strona pozwana: OG

Pytania prejudycjalne

1) Czy przy wystapieniu z powddztwem o uznanie skutkéw restytucyjnych stwierdzenia niewaznosci warunku umownego
obciazajacego kredytobiorce kosztami zawarcia umowy, obwarowanie wniesienia powddztwa dziesigcioletnim
terminem przedawnienia — ktdérego bieg rozpoczyna si¢ z chwilg, w ktérej warunek wyczerpuje swoje skutki wraz
z uregulowaniem ostatniej platnosci i w ktérej to chwili konsument dowiaduje si¢ o okoliczno$ciach faktycznych
$wiadczacych o nieuczciwym charakterze warunku — jest zgodne z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/2013 ('), czy
tez konieczne jest, aby konsument dysponowat dodatkowymi informacjami na temat oceny prawnej tych okolicznosci
faktycznych?

Jezeli konieczna jest wiedza odnosnie do oceny prawnej okolicznosci faktycznych, to czy rozpoczecie biegu terminu
powinno by¢ uzaleznione od istnienia utrwalonego orzecznictwa dotyczacego niewaznosci warunku, czy tez sad
krajowy moze wzia¢ pod uwage inne okolicznosci?

2) Poniewaz powddztwo restytucyjne podlega dlugiemu, dziesigcioletniemu terminowi przedawnienia, w ktérej chwili
konsument powinien by¢ w stanie powzia¢ wiadomo$¢ o nieuczciwym charakterze warunku umownego i o prawach
przyznanych mu na mocy dyrektywy: przed rozpoczgciem biegu terminu przedawnienia, czy tez przed jego uplywem?

(')  Dyrektywa Rady 93/13EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. 1993, L 95, s. 29).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Audiencia Provincial de
Barcelona (Hiszpania) w dniu 20 grudnia 2021 r. — OK i PI/Banco Sabadell

(Sprawa C-813/21)
(2022/C 213/27)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Provincial de Barcelona

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: OK i PI

Strona pozwana: Banco Sabadell

Pytania prejudycjalne

1) Czy przy wystgpieniu z powddztwem o uznanie skutkéw restytucyjnych stwierdzenia niewaznos$ci warunku umownego
obciazajacego kredytobiorce kosztami zawarcia umowy, obwarowanie wniesienia powddztwa dziesiecioletnim
terminem przedawnienia — ktdrego bieg rozpoczyna si¢ z chwilg, w ktérej warunek wyczerpuje swoje skutki wraz
z uregulowaniem ostatniej platnosci i w ktérej to chwili konsument dowiaduje si¢ o okoliczno$ciach faktycznych
$wiadczgcych o nieuczciwym charakterze warunku — jest zgodne z art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/2013 (!), czy
tez konieczne jest, aby konsument dysponowal dodatkowymi informacjami na temat oceny prawnej tych okolicznosci
faktycznych?

Jezeli konieczna jest wiedza odnosnie do oceny prawnej okolicznosci faktycznych, to czy rozpoczecie biegu terminu
powinno by¢ uzaleznione od istnienia utrwalonego orzecznictwa dotyczacego niewaznosci warunku, czy tez sad
krajowy moze wzia¢ pod uwage inne okolicznosci?
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