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Odwolanie od wyroku Sadu (dziesigta izba) wydanego w dniu 13 paZdziernika 2021 r. w sprawie
T-429/20, Sedus Stoll AG[Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, wniesione w dniu
15 grudnia 2021 r. przez Wolfganga Kappesa

(Sprawa C-784/21 P)
(2022/C 213/22)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Whnoszgcy odwotanie: Wolfgang Kappes (przedstawiciele: B. Schneiders, J. Schneiders, T. Pfeifer, N. Gottschalk, Rechtsanwilte)
Pozostali uczestnicy postgpowania: Sedus Stoll AG, Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2022 r. Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (izba ds. przyjmowania odwotlan do
rozpoznania) odméwil przyjecia odwolania do rozpoznania i obciazyl wnoszacego odwolanie jego wlasnymi kosztami.

Odwolanie od wyroku Sadu (dziesigta izba) wydanego w dniu 13 paZzdziernika 2021 r. w sprawie
T-436/20, Sedus Stoll AG[Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasno$ci Intelektualnej, wniesione w dniu
15 grudnia 2021 r. przez Wolfganga Kappesa

(Sprawa C-785/21 P)
(2022/C 213/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Wolfgang Kappes (przedstawiciele: B. Schneiders, J. Schneiders, T. Pfeifer, N. Gottschalk, Rechtsanwilte)
Pozostali uczestnicy postgpowania: Sedus Stoll AG, Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2022 r. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (izba ds. przyjmowania odwotlan do
rozpoznania) odméwil przyjecia odwolania do rozpoznania i obciazyl wnoszacego odwolanie jego wlasnymi kosztami.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Audiencia Provincial de
Barcelona (Hiszpania) w dniu 20 grudnia 2021 r. — Bankia SA/WE i XA

(Sprawa C-810/21)
(2022/C 213/24)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Provincial de Barcelona

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Bankia SA

Strona pozwana: WE i XA

Pytania prejudycjalne

1) Czy przy wystapieniu z powddztwem o uznanie skutkéw restytucyjnych stwierdzenia niewaznosci warunku umownego
obciazajacego kredytobiorce kosztami zawarcia umowy, obwarowanie wniesienia powddztwa dziesiecioletnim
terminem przedawnienia — ktdrego bieg rozpoczyna si¢ z chwilg, w ktérej warunek wyczerpuje swoje skutki wraz
z uregulowaniem ostatniej platnosci i w ktérej to chwili konsument dowiaduje si¢ o okoliczno$ciach faktycznych
$wiadczacych o nieuczciwym charakterze warunku — jest zgodne z art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/2013 ('), czy
tez konieczne jest, aby konsument dysponowat dodatkowymi informacjami na temat oceny prawnej tych okolicznosci
faktycznych?
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