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Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 28 pazdziernika 2021 r. (wniosek o wydanie orzeczenia

w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Hamburg — Niemcy) - KAHL G.m.b.H. & Co.

K.G. (C-197/20) i C.E. Roeper GmbH (C-216/20) | Hauptzollamt Hannover (C-197/20) i Hauptzollamt
Hamburg (C-216/20)

(Sprawy polaczone C-197/20 i C-216/20) (")

[Odestanie prejudycjalne — Unia celna — Wspdlna taryfa celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura
scalona — Podpozycje taryfowe 1521 90 91 i 1521 90 99 — Wykladnia not wyjasniajgcych do podpozycji
1521 90 99 — Wosk pszczeli wytopiony i ponownie zestalony przed przywozem]

(2022/C 2/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Hamburg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony skarzgce: KAHL G.m.b.H. & Co. K.G. (C-197/20) i C.E. Roeper GmbH (C-216/20)

Strony przeciwne: Hauptzollamt Hannover (C-197/20) i Hauptzollamt Hamburg (C-216/20)

Sentencja

Nomenklature scalong zawarta w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r.
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie wspélnej taryfy celnej, w brzmieniu wynikajacym
z rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1101/2014 z dnia 16 pazdziernika 2014 r. i z rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2015/1754 z dnia 6 paZdziernika 2015 r., nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wosk
pszczeli, ktory wytopiono i z ktérego przy wytapianiu mechanicznie usunigto cz¢$¢ cial obcych, a nastepnie zestalono
w celu uformowania blokéw lub arkuszy, jest objety podpozycja 1521 90 99 tej nomenklatury, dotyczaca woskow

,pozostalych”, nie za§ podpozycja 1521 90 91 wspomnianej nomenklatury, dotyczaca woskéw ,surowych”.

() Dz.U. C 279 z 24.8.2020.

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 28 pazdziernika 2021 r. (wnioski o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozone przez Korkein hallinto-oikeus - Finlandia) — Postgpowania
wszczete przez A Oy (C-221/20), B Oy (C-223/20)

(Sprawy polaczone C-221/20 i C-223/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Dyrektywa 92/83/EWG — Podatki akcyzowe — Piwo — Artykul 4

ust. 2 — Mozliwos¢ stosowania obniZonych stawek podatku akcyzowego do piwa produkowanego przez

niezaleine male browary — Traktowanie dwdch lub wigcej malych browaréw jako jednego niezaleznego
malego browaru — Obowigzek transpozycji]

(2022/C 2/11)
Jezyk postgpowania: firiski
Sad odsylajacy

Korkein hallinto-oikeus

Strony w postepowaniu gléwnym

Skarzgce: A Oy (C-221/20), B Oy (C-223/20)

Przy udziale: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko
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Sentencja

Artykut 4 ust. 2 zdanie drugie dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji
struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojow alkoholowych nalezy interpretowa w ten sposéb, ze pafistwo
cztonkowskie, ktére wdrozy przewidziang w art. 4 ust. 1 tej dyrektywy mozliwo$¢ stosowania obnizonych stawek podatku
akcyzowego do piwa produkowanego przez niezalezne male browary, nie jest jednak zobowiazane do traktowania dwdch
lub wigcej matych browaréw, ktére wspdlpracuja i ktorych faczna produkcja roczna nie przekracza 200 000 hl, jako
jednego niezaleznego malego browaru.

() Dz.U. C 262 z 10.8.2020.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 28 pazdziernika 2021 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — Finanzamt B |
X-Beteiligungsgesellschaft mbH

(Sprawa C-324/20) ()

[Odeslanie prejudycjalne — Dyrektywa 2006/112 WE — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Swiadczenie
ustug — Artykul 63 — Wymagalnos¢ VAT — Artykut 64 ust. 1 — Pojecie ,,Swiadczenia zwigzanego
z platnoscig rat” — Swiadczenie o charakterze jednorazowym platne w ratach — Artykut 90 ust. 1 -
Obnizenie podstawy opodatkowania — Pojecie ,niewywigzania si¢ z platnosci”]

(2022/C 2/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Finanzamt B

Strona przeciwna: X-Beteiligungsgesellschaft mbH

Sentencja

1) Artykul 64 ust. 1 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od
wartoSci dodanej nalezy interpretowac w ten sposéb, ze $wiadczenie ustug o charakterze jednorazowym, w przypadku
ktérego wynagrodzenie jest platne w ratach, nie jest objete zakresem stosowania tego przepisu.

2) Artykut 90 ust. 1 dyrektywy 2006/112 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze w przypadku porozumienia o rozlozeniu
platnosci na raty braku zaplaty jednej z rat wynagrodzenia przed jej wymagalnoscia nie mozna uznaé za niewywiazanie
si¢ z platnosci w rozumieniu tego przepisu i z tego wzgledu nie moze on prowadzi¢ do obnizenia podstawy
opodatkowania.

() Dz.U. C 313 z 21.9.2020.
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