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Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba w skladzie rozszerzonym) wydanego w dniu 9 czerwca
2021 w sprawie T-47/19, Dansk Erhverv | Komisja, wniesione w dniu 18 sierpnia 2021 r. przez
Interessengemeinschaft der Grenzhindler (IGG)

(Sprawa C-509/21 P)
(2022/C 2/19)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona wnoszgca odwolanie: Interessengemeinschaft der Grenzhindler (IGG) (przedstawiciele: M. Bauer, F. von Hammerstein,
Rechtsanwiilte)

Druga strona postgpowania: Dansk Erhverv, Komisja Europejska, Republika Federalna Niemiec

Zadania strony wnoszacej odwolanie:

Strona wnoszgca odwotanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci;
— oddalenie skargi;

— obcigzenie strony skarzacej w pierwszej instancji kosztami postepowania;

Zarzuty i gléwne argumenty

Zaskarzony wyrok jest obarczony wieloma naruszeniami prawa. Dokonano w nim blednej wykladni réznych pojeé
prawnych z zakresu prawa pomocy pafistwa, w tym pojecia ,powaznych trudnosci” dotyczacego koniecznosci wszczecia
formalnego postepowania, pojecia ,dostatecznie bezposredniego zwiazku” miedzy korzyscig a budzetem panistwa w celu
ustalenia kryterium ,zasobéw panstwowych” oraz pojecia ,podzielnosci” dotyczacego réznych czgsci wyroku.
W zaskarzonym wyroku Sad pominal réwniez kilka przedstawionych mu argumentéw i dokonal przeinaczenia lub
blednej interpretacji decyzji Komisji C(2018) 6315 final z dnia 4 pazdziernika 2018 r. w sprawie pomocy panstwa
SA.44865 (2016/FC) — Niemcy — Domniemana pomoc panstwa dla niemieckich sklepéw przygranicznych z napojami lub
twierdzen strony wnoszacej odwolanie oraz nie przedstawil uzasadnienia.

Co do szczegdléw, strona wnoszaca odwolanie podnosi nastgpujace zarzuty:

1) Sad naruszyl prawo i blednie zastosowal art. 107 ust. 1 TFUE) dokonujgc przy ocenie kryterium ,zasobow
panstwowych” blednej wykladni koniecznosci istnienia ,dostatecznie bezposredniego zwiazku” miedzy korzyscia
a budzetem panstwa

2) Sad naruszyl prawo i blednie zastosowal art. 107 ust. 1 TFUE), stosujac bledne kryterium oceny przez Komisje
kryterium ,zasobéw panstwowych” w przypadku trudnosci w wykladni majacych zastosowanie przepisow, ktérych
naruszenie moze podlegaé grzywnie.

— Cz¢8¢ 1: Sad naruszyl prawo w pkt 159-164, odrzucajac mozliwo$¢ zastosowania opracowanego przez Komisje
kryterium ,uzasadnionych i powaznych watpliwosci”.

— Czg$¢ 2: Sad naruszyl prawo w pkt 140-158, wymagajac dodatkowego kryterium (,koniecznosci stopniowego
wyjasniania przepiséw prawnych”) w stosunku do opracowanego przez Komisje kryterium ,uzasadnionych
i powaznych watpliwosci”.

3) Sad naruszyt prawo w pkt 166-203, stosujac do przeprowadzonej przez Komisj¢ oceny kryterium zasobdéw
panstwowych kryterium wykraczajace poza kryterium ,uzasadnionych watpliwosci”.

4) Sad naruszyt prawo w pkt 166-203 w odniesieniu do wszystkich szesciu kolejnych motywéw uzupehiajacych, na
podstawie ktérych Sad uznal, ze Komisja napotkata na ,powazne trudnosci”.

— Czg$¢ pierwsza: Sad naruszyl prawo w pkt 166 w odniesieniu do zwigzku miedzy nienakladaniem grzywien
a nienakladaniem kaucji.
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— (z¢$¢ druga: Sad naruszyl prawo w pkt 169-175 w odniesieniu do braku podstawy prawnej w prawie niemieckim.
— Czg$¢ trzecia: Sad naruszyt prawo w pkt 175-177 w odniesieniu do rozbieznosci opinii prawnych w Niemczech.
— Czg$¢ czwarta: Sad naruszyt prawo w pkt 178-182 w odniesieniu do stosowania odstgpstwa w Niemczech.

— Cz¢$¢ pigta: Sad naruszyt prawo w pkt 183-190 w odniesieniu do motywacji wtadz lokalnych.

— Cz$¢ szosta: Sad naruszyt prawo w pkt 191-195 w odniesieniu do koniecznosci zbadania ram prawnych lezacych
u podstaw sprawy.

— (z$¢ sibdma: Sad naruszyt prawo w pkt 196—202 w odniesieniu do wykladni prawa zastosowanej przez niemieckie
wiadze lokalne w oparciu o ,wniosek przez analogi¢”.

5) Sad naruszyl prawo, odrzucajac dodatkowe argumenty podniesione przez strong wnoszaca odwotlanie na poparcie tezy,
ze Komisja nie napotkala na ,powazne trudnosci”.

— Cz¢$¢ pierwsza: Sad naruszyt prawo w pkt 222-229, oddalajac argument strony wnoszacej odwolanie dotyczacy
okolicznodci, ze prawo krajowe nie naklada na wladze obowiazku nakladania grzywien.

— (z¢8¢ druga: Sad naruszyl prawo w pkt 231-234, pomijajac argument strony wnoszacej odwotanie, dotyczacy
wyroku Trybunalu w sprawie Radlberger i naruszenia art. 34 TFUE.

6) Sad naruszyt prawo w pkt 238, stwierdzajac niewazno$¢ calej decyzji Komisji, w tym czesci dotyczacej podatku VAT.

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 9 czerwca 2021 r. w sprawie
T-202/17, Calhau Correia de Paiva [ Komisja, wniesione w dniu 19 sierpnia 2021 r. przez Komisje¢
Europejska
(Sprawa C-511/21 P)

(2022/C 2/20)

Jezyk postgpowania: angielski
Strony
Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Schima, I. Melo Sampaio, L. Vernier, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Ana Calhau Correia de Paiva

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszaca odwolanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku;
— oddalenie zarzutéw drugiego, trzeciego i czwartego skargi wniesionej przez skarzacg w pierwszej instancji;

— przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sagd w celu rozstrzygnigcia w przedmiocie zarzutéw pierwszego
i piatego skargi wniesionej przez skarzaca w pierwszej instancji oraz

— orzeczenie, Ze rozstrzygnigcie w przedmiocie kosztow nastgpi w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze odwotanie dotyczy pkt 54-58 zaskarzonego wyroku, czyli cze$ci uzasadnienia dotyczgcej dopuszczalnosci
zarzutu niezgodnosci z prawem podniesionego przez skarzaca wobec systemu jezykowego rozpatrywanego konkursu.
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