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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 22 marca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy — Polska) — M.E.[J.M.

(Sprawa C-508/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 267 TFUE — Niezbgdno$¢ dokonania wykladni, o ktérg wniesiono, dla
umoZzliwienia sqgdowi odsylajgcemu wydania wyroku — Pojecie — Postgpowanie dyscyplinarne wszczete
przeciwko sedziemu sqdu powszechnego — Wyznaczenie przez Prezesa Sqdu Najwyiszego kierujgcego pracg
Izby Dyscyplinarnej (Polska) sqdu dyscyplinarnego wlasciwego do przeprowadzenia tego postgpowania —
Powodztwo cywilne o ustalenie nieistnienia stosunku stuzbowego migdzy Prezesem Sqdu Najwyzszego
kierujgcym pracq Izby Dyscyplinarnej a Sqdem Najwyzszym — Brak wlasciwosci sqdu odsylajgcego
w zakresie kontrolowania waznosci powolania sedziego Sgdu Najwyiszego i niedopuszczalnosc takiego
powddztwa na mocy prawa krajowego — Niedopuszczalno$¢ wniosku o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym]

(2022/C 198/03)

Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona powodowa: M.F.

Strona pozwana: ].M.

Przy udziale: Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, z ktérym wystapit Sad Najwyzszy (Izba Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych (Polska), jest niedopuszczalny.

()

Dz.U. C 337 z 7.10.2019.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 22 marca 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Bruxelles — Belgia) — bpost SA/Autorité belge de la
concurrence

(Sprawa C-117/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Konkurencja — Ustugi pocztowe — System taryf przyjety przez operatora
Swiadczgcego ustuge powszechng — Grzywna nalozona przez krajowy organ regulacyjny sektora
pocztowego — Grzywna nalozona przez krajowy organ ochrony konkurencji — Karta praw podstawowych
Unii Europejskiej — Artykut 50 — Zasada ne bis in idem — Tozsamos$¢ czynu — Artykut 52 ust. 1 —
Ograniczenia w stosowaniu zasady ne bis in idem — Kumulacja postgpowar i sankcji — Przestanki —
Realizacja celu interesu ogélnego — Proporcjonalno$é]

(2022/C 198/04)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour d’appel de Bruxelles

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: bpost SA
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