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a) tylko do pojedynczej czasteczki, jezeli jest ona wprowadzana do obrotu jako produkt;

b) do pierwszego wprowadzenia do obrotu produktu objetego patentem, niezaleznie od tego, czy jest to produkt
jednosktadnikowy zawierajacy lek objety patentem podstawowym pozostajgcym w mocy, czy tez pierwszy produkt
ztozony, lub

¢) do a) lub b), wedlug wyboru uprawnionego z patentu, niezaleznie od daty wydania pozwolenia na dopuszczenie do
obrotu?

Jesli jedna z powyzszych mozliwosci ma zastosowanie, to dlaczego?

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczace dodatkowego Swiadectwa
ochronnego dla produktéw leczniczych (Dz.U. 2009, L 152, s. 1).

Odwolanie wniesione w dniu 3 marca 2022 r. przez Gmine¢ Miasto Gdynia i Port Lotniczy
Gdynia-Kosakowo sp. z 0.0. od wyroku Sadu z dnia 21 grudnia 2021 r. w sprawie T-263/15 RENV,
Gmina Miasto Gdynia i Port Lotniczy Gdynia-Kosakowo przeciwko Komisji

(Sprawa C-163/22 P)
(2022/C 191/28)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Gmina Miasto Gdynia i Port Lotniczy Gdynia-Kosakowo sp. z 0.0. (Przedstawiciele: K. Gruszecka-Spychata,
P. K. Rosiak, radcy prawni)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Komisja Europejska, Rzeczpospolita Polska

Zadania wnoszacych odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 21 grudnia 2021 r. w sprawie T-263/15 RENV, Gmina Miasto Gdynia i Port Lotniczy
Gdynia-Kosakowo przeciwko Komisji;

— wydanie ostatecznego orzeczenia w sprawie, uznajacego za zasadne pierwszy, czwarty i sz0sty zarzut skargi w zakresie
objetym niniejszym odwolaniem i stwierdzajacego niewazno$¢ zaskarzonej decyzji, zgodnie z zadaniem skargi;

— rozstrzygnigcie w orzeczeniu, o ktérym mowa w punkcie 2 powyzej, o kosztach postgpowan w pierwszej instancji
i postgpowant odwolawczych.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia prawa, jakiego dopuscit si¢ Sad przy dokonywaniu wykladni art. 107 ust. 1 TFUE
w zwigzku z analizg czesci pierwszej pierwszego zarzutu skargi w zakresie niewlasciwego zidentyfikowania korzysci oraz
blednego okreslenia kwoty pomocy podlegajacej zwrotowi, podniesionego w ramach zarzutu czwartego skargi.

Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia prawa, jakiego dopuscit si¢ Sad nie uwzgledniajac przy rozpatrywaniu zastrzezenia
drugiego zarzutu szostego skargi dotyczacego niezgodnosci z prawem cofnigcia decyzji 2014/883/UE (!) i zastapienia jej
zaskarzona decyzja zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, pewnosci prawa i efektywnej ochrony prawnej, poprzez
przyjecie niezgodnej z prawem interpretacji, dopuszczajacej dowolne wycofanie przez Komisje wlasnego aktu prawnego,
juz zaskarzonego do Sadu, i dowolng zmiang jego tresci, bez wzigcia pod uwage intereséw i oczekiwan strony, ktéra ten akt

prawny zaskarzyla.
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Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia prawa przez Sad przy rozpatrywaniu zastrzezenia trzeciego zarzutu szostego skargi,
dotyczacego naruszenia praw proceduralnych skarzacych, jak tez zasady dobrej administracji, lojalnej wspdtpracy i ochrony
uzasadnionych oczekiwan — poprzez niestwierdzenie obowigzku Komisji zmiany decyzji o wszczgciu postgpowania albo
wydania przez Komisje w tym zakresie nowej decyzji, w sytuacji, gdy zostaly spelnione przedstawione w zaskarzonym
wyroku warunki do skorygowania lub rozszerzenia decyzji o wszczeciu postgpowania.

(')  Decyzja Komisji 2014/883/UE z dnia 11 lutego 2014 r. w sprawie $rodka SA.35388 (13/C) (ex 13/NN i ex 12/N) — Polska —
Utworzenie portu lotniczego Gdynia-Kosakowo (notyfikowana jako dokument nr C(2014) 759); Dz.U. 2014, L 357, s. 51.

Skarga wniesiona w dniu 4 marca 2022 r. - Komisja Europejska/Krélestwo Danii
(Sprawa C-167/22)
(2022/C 191/29)
Jezyk postgpowania: duriski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Grenfeldt i P. Messina, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Danii

Zadania

— stwierdzenie, ze, poprzez ograniczenie do 25 godzin maksymalnego czasu postoju na publicznych miejscach postoju
znajdujacych sie wzdluz dunskiej sieci autostradowej, Krélestwo Danii uchybito zobowigzaniom cigzagcym na nim na
mocy przepisow dotyczacych swobody $wiadczenia ustug transportowych przewidzianych w art. 1 ust. 8 i 9
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1072/2009 () oraz

— obcigzenie Krolestwa Danii kosztami postgpowania w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja podnosi, ze ww. ograniczenie maksymalnego czasu postoju do 25 godzin, chociaz nie stanowi dyskryminacji
bezposredniej, stanowi jednak przeszkode w swobodnym $wiadczeniu ustug, poniewaz nie dotyczy duriskich i innych niz
duniscy przewoznikéw drogowych w ten sam sposéb. Kierowcom zatrudnionym przez przewoznikéw innych niz dufiscy
trudniej jej wywigzal si¢ z ciazgcych na nich obowigzkéw w zakresie przestrzegania okreséw prowadzenia pojazdu
i odpoczynku, jakie wynikajg z prawa Unii, a w szczeg6lnosci z rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 (3, niz kierowcom
zatrudnionym przez duniskich przewoznikéw posiadajacych centra operacyjne w Danii, do ktérych kierowcy ci moga
wroci¢ i parkowaé swe pojazdy w okresie odpoczynku.

Zdaniem Komisji ograniczenie to nie moze by¢ uzasadnione przywolanymi przez Dani¢ celami polegajacymi na
zapewnieniu, ze kierowcy beda mieli wigksze mozliwosci skorzystania z przerw w pracy i krétszych okreséw wypoczynku,
ze nie bedzie dochodzito do niezgodnego z prawem i niebezpiecznego dla ruchu postoju na parkingach przy autostradzie,
ze na parkingach beda panowaly nalezyte warunki, dzigki ktérym nie beda tam wystepowaé negatywne skutki
dlugotrwatego postoju oraz ze chronione bedg zaréwno Srodowisko naturalne, jak i warunki pracy kierowcow, poniewaz
ograniczenie to nie jest odpowiednie do osiagnigcia tych celow i wykracza poza to, co jest niezbedne do ich osiggnigcia.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1072/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace wspdlnych zasad
dostgpu do rynku mig¢dzynarodowych przewozéw drogowych (Dz.U. 2009, L 300, s. 72).

()  Rozporzadzenie (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji niektérych
przepisow socjalnych odnoszgcych si¢ do transportu drogowego oraz zmieniajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE)
2135/98, jak réwniez uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 (Dz.U. 2006, L 102, s. 1).
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