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Przedmiot

Oparte na art. 278 i 279 TFUE zgdanie, po pierwsze, zawieszenia wykonania decyzji Parlamentu z dnia 26 listopada
2021 r. o udzieleniu zaméwienia publicznego na ustugi w zakresie ,kompleksowego zarzadzania placowka opieki nad
dzieémi Parlamentu Europejskiego w Brukseli przy ulicy Wayenberg” innemu oferentowi oraz o odrzuceniu oferty
skarzacej, oraz po drugie, zobowiazanie Parlamentu do podjecia niezbednych srodkéw w celu zawieszenia skutkéw decyzji
o udzieleniu zamowienia lub umowy zawartej w nastgpstwie tej decyziji.

Sentencja

1) Wniosek o zastosowanie srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastapi w orzeczeniu koficzacym postgpowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 4 lutego 2022 r. - Interneto Ziniasklaidos asociacija i in. | Komisja
(Sprawa T-72/22)
(2022/C 171/56)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Interneto Ziniasklaidos asociacija (Wilno, Litwa), All Media Lithuania UAB (Wilno), All Media Radijas UAB
(Wilno) (przedstawiciel: adwokat K. Kacerauskas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Skarzace wnoszg do Sadu o:
— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadng;

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego pisma w catosci;

— obciazenie Komisji caloscig kosztow postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzgce podnosza jeden zarzut.

1. Zarzut pierwszy dotyczy blednej oceny informacji dostarczonych przez skarzace oraz niezbadania z wymagang
staranno$cig okolicznosci opisanych w skardze do Komisji ztozonej przez skarzace w dniu 21 czerwca 2020 r.
w sprawie udzielenia litewskiemu nadawcy $wiadczacemu ustuge publiczng — V3I ,Lietuvos nacionalinis radijas ir
televizija” niezgodnej z prawem pomocy panstwa, co doprowadzito do catkowitego nieuwzglednienia sytuacji faktycznej
oraz do naruszen prawa w piSmie wystosowanym przez Komisj¢. Takie zaniechanie stanowi naruszenie istotnego
wymogu proceduralnego i przepiséw materialnych regulujacych mechanizm kontroli pomocy panstwa ustanowiony
wart. 107 ust. 1 i art. 108 ust. 3 TFUE. Dokonania przez Komisj¢ blednej oceny dowodzg w szczeg6lnosci nastepujace
uchybienia, ktérymi dotkniete jest pismo:

(i) Komisja nie zbadala i nie poréwnata — z zachowaniem wymaganej starannosci i wymaganego standardu prawnego —
zgodnosci systemu istniejacego przed dniem 10 grudnia 1994 r. z systemem istniejacym po wprowadzeniu
w 2015 r. i w 2020 r. zmian ustawy o krajowej radiofonii i telewizji Republiki Litewskiej (zwanej dalej ,ustawa
o LRT”), a tym samym dopuscila si¢ naruszenia istotnych wymogéw proceduralnych;

(i) Komisja naruszyta art. 107 wust. 1 i art. 108 wust. 3 TFUE poprzez nieuznanie, ze wprowadzone
w 2015 r. i w 2020 r. zmiany ustawy o LRT stanowig zmiany $rodka pomocy panstwa, ktére powinny by¢
skoordynowane z Komisjg;
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(iii) Komisja naruszyla art. 107 ust. 1 i art. 108 ust. 3 TFUE poprzez nieuznanie, ze wprowadzone w 2020 r. zmiany
ustawy o LRT stanowig zmiany $rodka pomocy panstwa, ktére powinny by¢ skoordynowane z Komisjg.

Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2022 r. - Belshyna | Rada
(Sprawa T-115/22)
(2022/C 171/57)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Belshyna AAT (Bobrujsk, Bialorus) (przedstawiciele: adwokaci N. Tuominen i L. Engelen)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej Rady (WPZiB) 2021/2125 z dnia 2 grudnia 2021 r. w sprawie
wykonania decyzji 2012/642/WPZiB dotyczacej Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacja na Bialorusi (')
i rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) 2021/2124 z dnia 2 grudnia 2021 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego $rodkow ograniczajacych wobec Bialorusi () (zwanych dalej
,zaskarzonymi aktami”); oraz

— obciazenie Rady kosztami poniesionymi przez strong skarzacg w niniejszym postgpowaniu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy popelnienia przez Rade oczywistego bledu w ocenie, polegajacego na umieszczeniu strony
skarzacej w zalgcznikach do zaskarzonych aktéw. Mianowicie strona skarzaca twierdzi, ze w zaskarzonych aktach
podano nieuzasadnione, niezgodne z okoliczno$ciami faktycznymi i bezpodstawne przyczyny wskazania jej. Nastepnie
niewystarczajace przyczyny, ktdre przedstawiono, nie wykazuja istnienia dostatecznie Scistego zwigzku z zakresem
srodkow.

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym zaskarzone akty nie spelniajg standardu dowodowego wymaganego do nalozenia
indywidualnych sankcji. Poprzez prébe uzycia Srodkéw indywidualnych w celu ograniczenia dzialalno$ci zawodowej
i zyskéw zagranicznego przedsi¢biorstwa panstwowego Rada zastosowala bezprawny rodzaj $rodka.

() DzU.L4301Ls. 16.
(®) DzU.L4301Ls. 1.

Skarga wniesiona w dniu 3 marca 2022 r. - Belavia | Rada
(Sprawa T-116/22)
(2022/C 171/58)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Belavia — Belarusian Airlines AAT (Minisk, Biatorus) (przedstawiciele: adwokaci N. Tuominen i L. Engelen)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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