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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Pesti Kozponti Keriileti
Birésiag (Wegry) w dniu 25 stycznia 2022 r. - PannonHitel Pénziigyi Zrt./Wizz Air Hungary
Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

(Sprawa C-51/22)
(2022/C 165/36)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Pesti Kozponti Keriileti Bir6sag

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: PannonHitel Pénziigyi Zrt.

Strona pozwana: Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 5 ust. 1 lit. a) oraz art. 8 ust. 1 lit. a) tiret pierwsze i ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspélne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw
w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opdznienia lotéw, uchylajacego rozporzadzenie
(EWG) nr 295/91 ('), nalezy interpretowal w ten sposéb, ze pasazer moze dochodzi¢ bezposrednio od przewoznika
lotniczego przystugujacego mu prawa do zwrotu pelnego kosztu biletu po cenie, za ktéra zostal on kupiony, nawet jezeli
zarezerwowal bilet z pomocg osoby trzeciej dzialajacej w charakterze posrednika, ktérej pasazer zaplacit ceng biletu, przy
czym to posrednik kupil bilet od przewoznika lotniczego i zaplacit [przewoznikowi lotniczemu] cene biletu, lecz nie
wykazano, ze posrednik dzialal w charakterze autoryzowanego przedstawiciela przewoznika lotniczego, ani Ze jest
organizatorem imprezy turystyczne;j?

()  DzU. 2004, L 46, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Amtsgericht Frankfurt am
Main (Niemcy) w dniu 1 lutego 2022 r. - IA/DER Touristik Deutschland GmbH

(Sprawa C-62/22)
(2022/C 165/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Frankfurt am Main

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: 1A

Strona pozwana: DER Touristik Deutschland GmbH

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 18 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeni sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (%)
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze reguluje on nie tylko jurysdykcje migdzynarodowa, lecz zawiera réwniez norme
dotyczaca whasciwosci miejscowej sadéw krajowych w sprawach z zakresu uméw o udzial w imprezie turystycznej, ktora to
norma wigze sad, przed ktérym wytoczono powddztwo, jezeli zarowno konsument jako podrézny, jak i jego kontrahent
jako organizator imprezy turystycznej majg miejsce zamieszkania lub siedzibe w tym samym panstwie czlonkowskim,
a miejsce przeznaczenia imprezy turystycznej nie znajduje si¢ w owym panstwie cztonkowskim, lecz za granicg, w zwigzku
z czym konsument, niezaleznie od przepiséw krajowych, moze dochodzi¢ od organizatora imprezy turystycznej praw
wynikajacych z umowy przed sadem swojego miejsca zamieszkania?

() DzU.2012,L 351, s. 1.
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