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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez inalta Curte de Casatie si
Justitie (Rumunia) w dniu 30 grudnia 2021 r. - Banca A/A.N.AF., Presedintele A.N.A.F.

(Sprawa C-827/21)
(2022/C 165/33)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca skargg o wznowienie postgpowania: Banca A

Druga strona postgpowania: A.N.A.F., Presedintele A.N.AF.

Pytania prejudycjalne

1) Czy sad krajowy jest zobowigzany dokonywaé w sposéb zgodny z dyrektywa Rady 2009/133/WE (') [z dnia
19 pazdziernika 2009 r. w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania majacego zastosowanie w przypadku faczenia,
podzialéw, podzialow przez wydzielenie, wnoszenia aktywow i wymiany udzialéw dotyczacych spélek réznych panstw
czonkowskich oraz przeniesienia statutowej siedziby SE lub SCE z jednego pafistwa cztonkowskiego do innego panstwa
czlonkowskiego] wykltadni krajowego przepisu podatkowego majacego zastosowanie do sytuacji krajowych, ktory
reguluje brak opodatkowania zyskow kapitalowych osiggnietych w zwiazku z umorzeniem udziatu spétki przejmujacej
w kapitale spotki przekazujacej, w okolicznosciach takich jak w niniejszej sprawie, w ktérych:

— ustawodawca krajowy uregulowal w odre¢bnych przepisach operacje krajowe i podobne operacje transgraniczne,
przy czym przepisy te nie sg identyczne,

— w przepisie krajowym majagcym zastosowanie do operacji krajowych uzyto jednak pojeé zawartych w dyrektywie
[2009/133] — faczenie, przekazanie aktywdw i pasywow, umorzenie udziatu;

— uzasadnienie krajowej ustawy podatkowej mozna interpretowaé w ten sposob, ze ustawodawca zamierzal ustanowié
takie samo rozwiazanie podatkowe dla operacji krajowych i operacji transgranicznych, uregulowanych w drodze
transpozycji dyrektywy, w celu poszanowania zasady neutralno$ci podatkowej taczenia w sposéb niedyskrymina-
cyjny i w sposéb pozwalajgcy unikngé zakldceri konkurencji?

>

Czy art. 7 dyrektywy Rady 2009/133/WE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie mozna odméwi¢ korzysci
polegajacej na braku opodatkowania zyskow kapitalowych wynikajacych z operacji umorzenia udzialéw posiadanych
przez jedng spotke w innej spdlce w wyniku przekazania aktywow i pasywow tej drugiej spotki do tej pierwszej ze
wzgledu na to, ze dana operacja nie spetnia wszystkich przewidzianych w przepisie krajowym przestanek w celu uznania
jej za polaczenie?

)
~

Czy art. 7 dyrektywy Rady 2009/133/WE nalezy interpretowaé w ten sposob, ze korzy$¢ polegajaca na braku
opodatkowania ma zastosowanie do zysku wynikajacego z nabycia po korzystnej cenie odzwierciedlonego w rachunku
zyskow i strat spotki przejmujacej?

()  DzU. 2009 L 310, s. 34

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy)
w dniu 6 stycznia 2022 r. — RF/Finanzamt G

(Sprawa C-15/22)
(2022/C 165/34)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca skargg rewizyjng: RF

Druga strona postgpowania w postgpowaniu rewizyjnym: Finanzamt G

Pytania prejudycjalne

Czy art. 4 ust. 3 TUE i art. 208 w zwiazku z art. 210 TFUE nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stoja one na przeszkodzie
krajowej praktyce administracyjnej, zgodnie z ktora zwolnienie z podatku nie jest przyznawane w przypadkach, w ktérych
projekt wspdlpracy na rzecz rozwoju jest finansowany przez Europejski Fundusz Rozwoju, podczas gdy pod pewnymi
warunkami zwolnione jest z opodatkowania wynagrodzenie, ktére pracownik uzyskuje na podstawie aktualnego stosunku
pracy za prac¢ zwigzang z niemiecka pomoca publiczna na rzecz rozwoju w ramach wspdlpracy technicznej lub
finansowej, ktora jest finansowana w co najmniej 75 % przez federalne ministerstwo odpowiedzialne za wspotprace na
rzecz rozwoju lub przez nalezaca do pafistwa prywatng agencje pomocy na rzecz rozwoju?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Arbitral Tributério
(Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugalia) w dniu 10 stycznia 2022 r. - Caxamar —
Comércio e Inddstria de Bacalhau SA/Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Sprawa C-23/22)
(2022/C 165/35)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD).

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Caxamar — Comércio e Indistria de Bacalhau SA.

Strona przeciwna: Autoridade Tributdria e Aduaneira.

Pytania prejudycjalne

Czy prawidtowa wykladnia wytycznych w sprawie pomocy regionalnej na lata 2014-2020 w zwigzku z przepisami
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 (') z dnia 16 czerwca 2014 r., w szczegdlnosci jego art. 1 i art. 2 pkt 11;
przepisami rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1379/2013 () z dnia 11 grudnia 2013 r. oraz
postanowieniami zalacznika I do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej pozwala stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 2
ust. 2 i art. 22 ust. 1 Cdédigo Fiscal do Investimento (kodeksu podatkowego dotyczacego inwestycji), przyjetego w drodze
Decreto-Lei n.° 162/2014 (dekretu z mocg ustawy nr 162/2014) z dnia 31 pazdziernika 2014 r., oraz [zgodnie z] art. 11 2
Portaria n.° 282/2014 (zarzadzenia ministerialnego nr 282/2014) z dnia 30 grudnia 2014 r. dzialalno$¢ polegajaca na
przetworstwie produktéw rybotéwstwa i akwakultury dotyczaca ,dorsza solonego”, ,dorsza mrozonego” i ,dorsza
odsolonego”, objeta kodem dziatalnosci gospodarczej CAE 10204Rev3, nie jest dzialalnoScia polegajaca na przetworstwie
produktéw rolnych dla celéw przewidzianej pomocy podatkowej?

(')  Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewngtrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz.U. 2014, L 187, s. 1).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1379/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie wspélnej organizacji
rynkéw produktéw ryboléwstwa i akwakultury, zmieniajace rozporzadzenia Rady (WE) nr 1184/2006 i (WE) nr 1224/2009 oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 104/2000 (Dz.U. 2013, L 354, s. 1).
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