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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  Polityka gospodarcza UE powinna kierowa¢ si¢ zaréwno celami okreSlonymi w art. 3 Traktatu UE, jak i celami
zréwnowazonego rozwoju ONZ. W zwigzku z tym zréwnowazone finansowanie powinno réwniez przyja¢ podejicie
wielowymiarowe, obejmujace cele Srodowiskowe i spoleczne. Niestety w przypadku wielu $rodkéw wymienionych
w komunikacie nie uwzgledniono zréwnowazonego rozwoju spolecznego. Polaczenie polityki w zakresie zréwnowazo-
nego rozwoju z polityka cyfrowa i polityka odbudowy po pandemii COVID-19 moze przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia
wplywu polityki UE. Polityka ochrony $rodowiska musi i§¢ w parze ze wzmocnieniem gospodarki UE i tworzeniem
wysokiej jakoci miejsc pracy. Nalezy wykorzystac synergie miedzy unig rynkéw kapitatowych a strategig zréwnowazonego
finansowania. Dla przykladu przejrzystos¢ zwigksza efektywno$¢ rynku, a jednoczesnie jest podstawg dostgpu do
zréwnowazonego finansowania.

1.2, Wyraznie popiera si¢ cel, jakim jest takie ukierunkowanie inwestycji, aby przyczynialy si¢ do transformacji UE
w strone gospodarki zréwnowazonej. Wigkszo$¢ srodkéw wymienionych w komunikacie jest logiczna, ale w obliczu pilnej
potrzeby dzialania czgsto wydaje si¢ im brakowa¢ impetu. Tymczasem w polityce klimatycznej decydujaca role odgrywa
czas. Konieczny jest zatem spojny i przewidujacy odpowiednig kolejno$¢ dziatan zestaw regut bez nadmiernej ztozonosci,
aby strategia mogla dziala¢ w praktyce. Zamiast dazenia do perfekeji nalezy skupi¢ si¢ na dziataniu. Na szczegélna uwage
zastuguje wprowadzajacy w blad nieuczciwy marketing w zakresie zréwnowazonosci [ang. sustainability-washing]. Ogélnie
rzecz biorac, strategia zréwnowazonego finansowania przyniesie pozadane efekty tylko wtedy, gdy bedzie czescia
nadrzednej polityki gospodarczej nastawionej na zréwnowazony rozwéj. Do tego kluczows role odgrywaja kwestie
regulacyjne i inwestycje publiczne.

1.3.  Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (EKES) docenia zaangazowanie Komisji w rozpoczecie procesu
transformacji UE w strong¢ zréwnowazonej gospodarki oraz wzywa Rade i Parlament Europejski do wsparcia tych
wysitkéw. EKES wzywa do zaangazowania partnerow spolecznych i spoleczefistwa obywatelskiego w opracowywanie
i wdrazanie zréwnowazonego finansowania. Muszg one by¢ odpowiednio reprezentowane zaréwno w obrebie platformy
ds. zréwnowazonego finansowania, jak i Europejskiej Grupy Doradczej ds. Sprawozdawczosci Finansowej (EFRAG). Dla
przykladu, w przypadku kryteriéw ESG (), a tym samym kwestii dotyczacych rynku pracy, rowniez nalezy konsultowac si¢
bezposrednio z wlasciwymi organizacjami partneréw spolecznych. Ogdlnie rzecz bioragc, EKES jest krytyczny wobec
praktyki regulowania waznych kwestii w ramach strategii za pomoca nadmiernego stosowania aktéw delegowanych.

1.4.  Systematyka UE musi odzwierciedla¢ wyzszy poziom ambicji niz ten przewidziany w aktach prawodawczych UE.
Jej sukces zalezy od jej akceptacji w szerokich kregach spoleczenistwa. Uwzglednione dzialania nie mogg zagrazaé celom
srodowiskowym ani standardom spolecznym i musza by¢ zgodne z zasadg ostrozno$ci. Duze grupy spoleczefistwa
obywatelskiego UE zZywig maja powazne watpliwosci, czy tak si¢ dzieje np. w przypadku energii jadrowej czy gazu

(') ESG: Environmental, Social and Governance — kryteria ochrony $rodowiska, polityki spolecznej i fadu korporacyjnego.
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ziemnego. Dlatego EKES sadzi, ze tego rodzaju kontrowersyjng dzialalnoScig gospodarczg, ktéra moze nadal odgrywaé
uzyteczng role w okresie przejsciowym, mozna by lepiej si¢ zajaé odrebnie od samej taksonomii UE. Ponadto EKES
powinien rozwazy¢ podjecie odrebnej inicjatywy w tym zakresie. EKES popiera wlaczenie innych celéw srodowiskowych
oraz dodatkowe uwzglednienie rodzajéw dzialalnosci gospodarczej o posrednim poziomie efektywnosci srodowiskowej,
jak réwniez niewywierajacych wystarczajacego wplywu na zréwnowazenie Srodowiskowe oraz takich, ktore wywierajg
istotny szkodliwy wplyw na zréwnowazenie Srodowiskowe. W niedlugim czasie zostang przedstawione odpowiednie
propozycje. Aby zwigkszy¢ skuteczno$¢ systematyki i norm, powinny one stanowi¢ podstawe réznych obszaréw. Wazne
jest jednak, aby nie dopusci¢ do powstania luk prawnych umozliwiajacych prowadzenie tzw. pseudoekologicznego
marketingu.

1.5.  EKES z zadowoleniem przyjmuje to, ze fatwiejszy ma by¢ dostep drobnych inwestoréw i MSP do zréwnowazonego
finansowania, przy czym nalezy jednoczesnie zapewni¢ sprawiedliwe warunki finansowania. Wspiera si¢ rowniez dzialania
zmierzajace do rozszerzenia sprawozdawczo$ci w zakresie zrdwnowazonego rozwoju, poniewaz zréwnowazona polityka
przedsigbiorczosci lezy m.in. w interesie klientéw z sektora MSP oraz calego spoleczefistwa obywatelskiego. Wymogi
w zakresie sprawozdawczosci nie powinny pociggac za sobg nadmiernych zasobow i kosztéw, tylko skutecznie przyczyniaé
si¢ do przejrzystoici w celu poprawy efektywnosci rynku, a tym samym ulatwienia lepszego dostepu do finansowania.
W kontekscie ekologicznego planowania budzetowego EKES zaleca powigzanie go z przyszla zlotg zasada dotyczacy
inwestycji.

1.6.  Wymienione dzialania majace na celu wspieranie wiarygodnych inwestycji spotecznych sa dalece niewystarczajace
i nalezy je rowniez zintensyfikowaé. Nalezy w wigkszym stopniu skupic si¢ na zrownowazonym rozwoju spolecznym, tak
aby w centrum uwagi znalezli si¢ ludzie i rynek pracy. Trzeba w pelni zaangazowac partneréw spotecznych i spoleczeristwo
obywatelskie, a za podstawe powinny stuzy¢ Europejski filar praw socjalnych i cele zréwnowazonego rozwoju ONZ.
Zintegrowana systematyka, w réwnym stopniu uwzgledniajaca cele srodowiskowe i spoleczne, moze staé si¢ dobrym
punktem wyjicia dla Unii zréwnowazonej pod wzgledem gospodarczym, spolecznym i $rodowiskowym. W ramach
zobowigzan do ujawniania informacji zwiazanych ze zréwnowazonym rozwojem nalezy w szczegdlnosci przeanalizowac
i poprawi¢ wskazniki dotyczace praw pracowniczych i praw czlowieka.

1.7.  Przy zarzadzaniu ryzykiem i tworzeniu rezerw kapitalowych w sektorze finansowym nalezy uwzglednia¢ czynniki
zréwnowazonego rozwoju, a to z kolei musi znalezé odzwierciedlenie w przepisach prawnych, a w perspektywie
krétkoterminowej réwniez na poziomie technicznym. EKES opowiada si¢ za solidna i przyszlosciows polityka kapitatowa
oraz za SciSle ekonomiczng oceng ryzyka, tak aby waga ryzyka opierala si¢ na rzeczywistych zagrozeniach dla stabilnosci.
Nalezy uwzgledni¢ wplyw ryzyka zwigzanego ze zréwnowazonym rozwojem na banki i ubezpieczenia, a nawet na
stabilno$¢ sektora finansowego jako catosci. W ramach systematycznego uwzgledniania rodzajéw ryzyka ESG w ratingach
nalezy wznowi¢ debate na temat unijnej agencji ratingowej, co umocni pionierska role UE w dziedzinie zréwnowazonego
rozwoju.

1.8.  EKES z zadowoleniem przyjmuje dzialania podjete na rzecz wzmocnionego monitorowania ryzyka systemowego
zwigzanego z kryzysem klimatycznym i zacheca do monitorowania w miare mozliwosci wszystkich obszaréw sektora
finansowego. Pora tez uwzgledni¢ wreszcie ryzyka spoleczne zwigzane ze zréwnowazonym rozwojem, ktore zagrazaja
spojnosci spolecznej z powodu poglebiania si¢ réznic dystrybucyjnych. Ponadto zaleca si¢ réwniez wprowadzenie
wyzszego poziomu zobowigzan dotyczacych sprawozdawczosci instytucji finansowych w zakresie zréwnowazonego
rozwoju. W ramach obowigzkéw powierniczych i regulacji w zakresie zarzadzania nie moze dochodzi¢ do
nieproporcjonalnego przenoszenia ryzyka pod pretekstem ochrony Srodowiska, a klasyfikacja niezréwnowazonych
inwestycji powinna zostaé zmieniona z zachowaniem zasady ostroznosci.

1.9.  Organy nadzoru muszg szybko naby¢ umiejetnosci umozliwiajace im przeciwdziatanie zjawisku pseudoekologicz-
nego marketingu. Pomocne mogloby by¢ zdefiniowanie tego zjawiska. Rozsgdnym krokiem jest réwniez ustanowienie ram
monitorowania majacych na celu mierzenie postgpéw unijnego systemu finansowania. EKES wzywa do wlaczenia
spoleczenstwa obywatelskiego w przeglad dostosowania rynkéw finansowych do celéw zréwnowazonego rozwoju. Nalezy
réwniez wspiera¢ lepszg wspdlprace miedzy organami nadzoru a EBC. Spoleczefistwo obywatelskie musi zostaé wlaczone
w badania nad zréwnowazonym rozwojem w sektorze finansowym; badania te powinny tez uwzgledniaé zréwnowazony
rozwdj spoleczny.

1.10.  EKES z zadowoleniem przyjmuje to, ze Komisja dazy do osiagnigcia ambitnego konsensusu na forach
miedzynarodowych, poniewaz rynki $wiatowe potrzebuja warunkéw ramowych uznawanych na calym Swiecie.
Przedsi¢biorstwa europejskie nie powinny boryka¢ si¢ z tak duza liczba réznych regulacji stwarzajacych bardzo
niekorzystne warunki konkurencji. Obejmuje to réwniez uzyskanie globalnego dostepu do danych, ktére umozliwiaja
oceng stopnia zrownowazenia inwestycji, a takze odpowiednia regulacje dostawcéw danych z zakresu ochrony $rodowiska,
polityki spotecznej i tadu korporacyjnego (ESG) oraz odpowiedni nadzér nad tymi dostawcami. Nie mozna pozwolié, aby
powolne tempo porozumienn migdzynarodowych opdznialo dzialania na szczeblu UE. W miar¢ postgpowania prac
miedzynarodowej platformy ds. zréwnowazonego finansowania wzywa si¢ Komisj¢ do dzialania na rzecz Scislejszej
wspolpracy nie tylko z sektorem prywatnym, ale réwniez ze spoleczefistwem obywatelskim. EKES zdecydowanie apeluje
o przyktadanie wigkszej wagi do zréwnowazonego rozwoju spolecznego, w tym na szczeblu migdzynarodowym, takze
w kontekscie celow zréwnowazonego rozwoju ONZ.
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2. Kontekst opinii

2.1.  Ramy zréwnowazonego finansowania maja odegra¢ kluczowa role we wdrazaniu paryskiego porozumienia
klimatycznego i osigganiu celéow Zielonego Ladu. Poniewaz zdaniem Komisji skala wymaganych inwestycji znacznie
przekracza mozliwosci sektora publicznego, ramy zréwnowazonego finansowania maja poméc w ukierunkowaniu
prywatnych przeplywow finansowych na odpowiednia dzialalno$¢ gospodarcza. Oczekuje si¢ réwniez, ze dzigki
wzajemnemu wzmocnieniu ram zréwnowazonego finansowania i unii rynkéow kapitalowych (}) powstana nowe
mozliwosci.

2.2.  Strategia zréwnowazonego finansowania przyjeta w 2018 r. obejmuje systematyke, system ujawniania informacji
dla przedsigbiorstw oraz narzedzia inwestycyjne, w tym wskazniki referencyjne, normy i oznakowania. Komisja przyznaje,
ze poczyniono znaczne postepy w tworzeniu podstaw dla ram zréwnowazonego finansowania, ale pozostaje jeszcze wiele
do zrobienia. Inicjatywa ta Komisja rozpoczyna nowy etap unijnej strategii zréwnowazonego finansowania, ktry obejmuje
finansowanie transformacji gospodarki realnej w strong¢ modelu zréwnowazonego, inkluzywno$¢, odporno$é sektora
finansowego i jego wklad oraz globalne ambigje.

3. Uwagi ogélne

3.1.  EKES opowiada si¢ za polityka gospodarcza ukierunkowang na dobrobyt, ktérej przy$wiecaja nastepujace cele:
zrownowazenie Srodowiskowe, zrdwnowazony wzrost sprzyjajacy wlaczeniu spotecznemu, pelne zatrudnienie i wysokiej
jako$ci miejsca pracy, sprawiedliwy podzial, zdrowie i jako$¢ zycia, stabilno$¢ rynkéw finansowych, stabilno$¢ cen,
zréwnowazony handel oparty na sprawiedliwej i konkurencyjnej strukturze przemystowej i gospodarczej oraz stabilne
finanse publiczne. Cele te s3 zgodne zaréwno z celami okre$§lonymi w art. 3 Traktatu UE, jak i z celami zréwnowazonego
rozwoju ONZ. W zwiazku z tym nalezy wyrazi¢ ubolewanie nad faktem, ze ,Strategia zréwnowazonego finansowania”
w duzej mierze jednostronnie odnosi si¢ do celow klimatycznych. EKES zaleca podejscie calosciowe, ktére uwzglednia cele
srodowiskowe i spoleczne oraz zapewnia ich réwnowage. Aby unikna¢ komplikacji i wypracowaé niezbedny konsensus,
polityke klimatyczng nalezy interpretowaé w kontekscie polityki gospodarczej skoncentrowanej na dobrobycie.

3.2.  Polaczenie polityki zréwnowazonego rozwoju z polityka cyfrowa i polityka postpandemiczng moze przyczynic sie
do zwigkszenia wplywu dzialan podejmowanych przez UE. Polityka ochrony Srodowiska musi iS¢ w parze z tworzeniem
wysokiej jako$ci miejsc pracy, sprawiedliwym podzialem kosztéw i zagrozen oraz wzmocnieniem gospodarki UE,
zwlaszcza na szczeblu globalnym. Ponadto nalezy réwniez wykorzystal synergie migdzy projektem unii rynkéw
kapitalowych a strategia zréwnowazonego finansowania. Przejrzysto$¢ i dostepno$¢ informacji sa podstawowymi
elementami skutecznych rynkéw, a jednocze$nie niezbednymi warunkami zréwnowazonego finansowania. Ogélnie rzecz
biorac, poprawi to réwniez dostep matych i $rednich przedsigbiorstw do zréwnowazonego finansowania pod wzgledem
spotecznym i §rodowiskowym. Ponadto unijna grupa zainteresowanych stron bedacych ekspertami technicznymi ds. MSP
(TESG) podkresla potrzebe wspdtpracy z malymi przedsigbiorstwami i wspierania ich wysitkow na rzecz przestrzegania
wymogow dotyczacych sprawozdawczo$ci w zakresie zréwnowazonego rozwoju.

3.3.  EKES wyraZnie popiera cel, jakim jest ukierunkowanie i wspieranie inwestycji w taki sposob, aby przyczynialy si¢ do
transformacji UE w strong gospodarki zréwnowazonej. Cho¢ wigkszo$¢ dziatain wymienionych w strategii jest spdjna, to
czesto s3 to jedynie przeglady, wprowadzenie ewentualnych aktéw prawnych lub brakuje perspektywy czasowej.
Szczeg6lnie w dziedzinie polityki klimatycznej czas i skuteczno$¢ majg jednak kluczowe znaczenie. Zamiast dazenia do
perfekeji trzeba umie¢ radzi¢ sobie z pewnym stopniem niepewnosci, rozbieznymi pogladami i otwartymi kwestiami.
Oprécz analizy zgodno$ci poprzednich rozporzadzen nalezy bezzwlocznie podja¢ kolejne kroki. Konieczny jest
uporzadkowany, przewidujacy odpowiednig kolejno$¢ dzialan i spéjny zestaw regul bez nadmiernej zlozonosci
i powielania, aby strategia mogla dziala¢ w praktyce.

3.4,  EKES docenia zaangazowanie Komisji w rozpoczecie procesu transformacji UE w strong gospodarki
zrownowazonej. Podstawowe prace nad przygotowaniem systematyki lub sprawozdawczosci w zakresie zrownowazonego
rozwoju zostaly jednak oddelegowane, tj. pierwsze zadanie — na platforme ds. zréwnowazonego finansowania, a drugie —
na Europejska Grupe Doradcza ds. Sprawozdawczosci Finansowej (EFRAG). Dla skutecznej transformacji w strong modelu
zrownowazonego konieczne jest zaangazowanie w takim samym stopniu wszystkich organéw decyzyjnych UE i panstw
cztonkowskich. EKES wzywa w szczeg6lnosci Radg i Parlament Europejski o wsparcie i przyspieszenie dzialain na rzecz
Zréwnowazonego rozwoju.

3.5.  EKES krytykuje praktyke nadmiernego stosowania aktéw delegowanych do regulowania waznych kwestii z zakresu
polityki gospodarczej zamiast zwyklej procedury ustawodawczej. Partnerzy spoleczni i spoleczefistwo obywatelskie musza
by¢ réwniez w pelni zaangazowani w opracowywanie i wdrazanie zréwnowazonego finansowania, a w szczeg6lnosci
w okreslanie kryteriow z zakresu ochrony $rodowiska, polityki spolecznej i fadu korporacyjnego (ESG). Nalezy zapewni¢
im réwng reprezentacj¢ w ramach platformy ds. zréwnowazonego finansowania oraz w EFRAG. Biorgc pod uwage, ze
systematyka i sprawozdawczo$¢ w zakresie zréwnowazonego rozwoju dotycza réwniez kwestii pracowniczych, nie do
przyjecia jest wyjatkowo stabe zaangazowanie zwigzkéw zawodowych (°). Ogodlnie rzecz biorac, w kwestiach dotyczacych
rynku pracy nalezy réwniez bezposrednio konsultowaé si¢ z partnerami spolecznymi.

()  DzU.C 155 z 30.4.2021, s. 20.
()  Zob. czlonkowie i obserwatorzy platformy ds. zréwnowazonego finansowania https:/[ec.europa.eu/info/sites/default/files/
business_economy_euro/banking_and_finance/documents/eu-platform-on-sustainable-finance-members_en.pdf.
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3.6.  Osiagnigcie celow klimatycznych jest dobrem publicznym — wrecz w skali migdzypokoleniowej i migdzynarodowej —
co z kolei rodzi ryzyko zjawiska niewlasciwej dzialalnosci rynkowej i zawodnosci rynku. Nie mozna zaklada¢, ze
konkurujace ze sobg przedsigbiorstwa beda dobrowolnie wyceniaé efekty zewnetrzne, przyjmujac na siebie role ,policji
transformacyjnej”. Nie nalezy si¢ réwniez spodziewaé masowego ukierunkowywania inwestycji w wyniku samoregulacji na
skutek zwigkszonej przejrzystoSci. Osiagniecie pozadanych efektow i niezbednej skuteczno$ci przez strategie
zrownowazonego finansowania bedzie zatem mozliwe tylko jesli bedzie ona czgscia ogélnej polityki (gospodarcze))
ukierunkowanej na zréwnowazony rozwoéj oraz odpowiednie regulacje. W tym kontekscie przejrzystos¢ polityki ulatwia
réwniez zarzadzanie ryzykiem w sektorze finansowym.

3.7.  Kluczowa role odgrywaja rowniez w dalszym ciggu inwestycje publiczne, m.in. dlatego Ze czgsto stanowia bodziec
dla kolejnych inwestycji prywatnych. Niestety ramy unijnej polityki fiskalnej czesto stwarzaly zachety do ograniczania
inwestycji publicznych (¥), co przeklada si¢ na brak inwestycji w zrownowazony rozwdj i wiaczenie spoleczne. Aby
osiagna¢ cele Zielonego Ladu, konieczne jest zaréwno ukierunkowanie inwestycji prywatnych, jak i promowanie inwestycji
publicznych. W debacie na temat zréwnowazonego rozwoju podkresla si¢ szczegdlnie potrzebe wprowadzenia zlotej
zasady.

4. Uwagi szczegéltowe

4.1. Finansowanie transformacji gospodarki realnej w strong modelu zréwnowazonego

4.1.1.  Systematyka musi odzwierciedla¢ wyzszy poziom ambicji niz ten przewidziany w aktach prawnych, poniewaz
nalezy wychodzi¢ z zalozenia, ze przepisy i tak beda przestrzegane. Jest to jedyny sposob na umocnienie pionierskiej roli
zréwnowazonych rodzajow dzialalnosci gospodarczej poprzez finanse i mozliwosci finansowania. Sukces systematyki
zalezy od jej akceptacji spolecznej na szeroka skale. Musi by¢ ona przejrzysta, oparta na podstawach naukowych i stale
aktualizowana. Jedynie kiedy bedzie mozna mie¢ pewno$¢, ze uwzglednione rodzaje dzialalnoici gospodarczej nie
zagrazajg zadnemu z celéw Srodowiskowych () ani nie powoduja probleméw spotecznych, beda one spelnia¢ powszechnie
akceptowana koncepcje zréwnowazonego rozwoju. EKES odwoluje si¢ do zasady ostroznosci zakorzenionej w unijnej
polityce ochrony Srodowiska (°).

4.1.2.  Aby zwigkszy¢ skuteczno$¢ systematyki, EKES zaleca jej stosowanie w ramach zarzadzania ryzykiem
w przedsigbiorstwach finansowych (zob. pkt 4.4). EKES dostrzega tez inne bardzo obiecujace rozwigzania polegajace na
ujawnianiu udzialu zwigzanych z systematykg aktywow instytucji finansowych za pomocg wskaznika ,Green Asset Ratio”
(GAR), uwzglednianiu ryzyka $rodowiskowego w ramach testow warunkow skrajnych oraz stosowaniu systematyki
w odniesieniu do zielonych obligacji. Odnoszenie si¢ do systematyki oraz norm i oznakowania jest takze zalecane np.
w przypadku pomocy panstwa i zamowien publicznych lub w kontekscie unijnych ram budzetowych.

4.1.3.  Przy dodawaniu kryteriéw oceny technicznej (dzialanie nr 1 lit. ¢)) nalezy zachowa¢ szczegdlng ostroznos¢ i Scisle
przestrzegal zasady ostrozno$ci. Miedzy innymi nalezy Scisle przestrzegaé kryterium unikania powaznych szkéd
w odniesieniu do celéw Srodowiskowych lub spotecznych (7), okreslonego w rozporzadzeniu w sprawie systematyki (¥).
W tym kontekscie propozycje wlaczenia do systematyki rolnictwa, gazu ziemnego i energii jadrowej powinny by¢
rozpatrywane z najwyzsza ostroznoscia. Zapewnienie wiarygodnosci taksonomii jest bardzo wazne, by nie narazi¢ na
szwank calego projektu taksonomii. EKES podkresla, ze w wielu segmentach europejskiego spoleczenstwa obywatelskiego
istniejg powazne watpliwosci co do zréwnowazonego charakteru sektoréw gospodarki zaproponowanych przez Komisje.
Watpliwosci te odnoszg si¢ rowniez do przepiséw dotyczacych finansowania niektorych rodzajow dzialalnosci
gospodarczej (dzialanie nr 1 lit. a)).

4.1.4. EKES przyznaje, ze nawet dzialalno$¢ gospodarcza, ktdra jest wysoce kontrowersyjna pod wzgledem cech
zréwnowazonosci, moze odegra¢ uzyteczng role w okresie przejSciowym, zwlaszcza jesli jest zgodna z najnowszymi
standardami technicznymi. W zwigzku z tym uwaza, ze tego rodzaju dzialalno$¢ moglaby zostal lepiej uwzgledniona
w odregbnym od unijnej systematyki dossier. Ponadto EKES powinien rozwazy¢ podjecie oddzielnej inicjatywy w tym
zakresie. Jej celem byloby propagowanie polityki energetycznej ukierunkowanej na dobrobyt i skupiajacej si¢ na celach
Srodowiskowych, a takze na przystepnosci cenowej, wzmocnieniu gospodarki UE w wymiarze wewnetrznym i globalnym
oraz utrzymaniu wysokiej jako$ci miejsc pracy.

—_
=

Dz.U. C 268 z 14.8.2015, s. 27.

()  Rozporzadzenie (UE) 2020/852 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r.
w sprawie ustanowienia ram ulatwiajgcych zréwnowazone inwestycje, zmieniajace rozporzadzenie (UE) 2019/2088 (Dz.U. L 198 z
22.6.2020, s. 13) , art. 17.

Art. 191 TFUE.

Rozporzadzenie (UE) 2020/852, art. 18.

Zasada ,nie czyn powaznych szkdd” zgodnie z art. 2 pkt 17 rozporzadzenia (UE) 2019/2088 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
ujawniania informacji zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem w sektorze ustug finansowych (Dz.U. L 317 z 9.12.2019, s. 1).

o —
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Http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2015:268:SOM:pl:HTML
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A32020R0852&qid=1646652096674
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A32020R0852&qid=1646652096674
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A32019R2088&qid=1646652225395
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4.1.5.  Przewidziany w rozporzadzeniu w sprawie systematyki akt delegowany uwzgledniajacy pozostale cztery cele
Srodowiskowe w dziedzinie wody, réznorodnosci biologicznej, zapobiegania zanieczyszczeniom i gospodarki o obiegu
zamknietym (dzialanie nr 1 lit. d)) jest pozadanym krokiem w kierunku calo$ciowego podejscia do zréwnowazonego
rozwoju. EKES z zadowoleniem przyjmuje takze zapowiedZ Komisji, aby zaproponowaé kryteria oceny w ramach
réznorodnosci biologicznej (bioréznorodnosci) w celu polaczenia réznorodnosci biologicznej z polityka klimatyczna. Za
zmierzanie we wlasciwym kierunku nalezy uznaé rozszerzenie zakresu na rodzaje dziatalnosci gospodarczej o posrednim
poziomie efektywnosci Srodowiskowej oraz rozrdznianie miedzy rodzajami dzialalnosci gospodarczej niewywierajacymi
wystarczajgcego wplywu na zréwnowazenie srodowiskowe a rodzajami dzialalnosci gospodarczej, ktore wywieraja istotny
szkodliwy wplyw na zréwnowazenie $rodowiskowe (dziatanie nr 1 lit. b)). W tym kontekscie w rozporzadzeniu w sprawie
systematyki przewidziano, ze do konca 2021 r. ma zostal sporzadzone sprawozdanie na temat rodzajéw dzialalnosci
gospodarczej niewywierajacych wystarczajacego wplywu oraz wywierajacych istotny szkodliwy wplyw. EKES nalega, aby
sprawozdanie to zostalo faktyczne przedstawione w tym terminie. W ramach rozszerzania systematyki nalezy réwniez
dopilnowa¢, aby — réwniez ze wzgledu na wigkszg ztozono$¢ — nie powstawaly luki prawne umozliwiajace prowadzenie
pseudoekologicznych dziatan marketingowych.

4.1.6.  EKES z zadowoleniem przyjmuje rozszerzenie zakresu norm i oznakowania (dziatanie nr 1 lit. e)) oraz wzywa m.
in. do wigkszej determinacji we wprowadzaniu norm minimalnych. Ogdlne ramy dotyczgce oznakowania instrumentéw
finansowych stuzacych finansowaniu transformacji bylyby wazne, gdyby istnialy jasno okreslone i wiarygodne punkty
odniesienia. Na szczegdlng uwage zastuguje wprowadzajacy w blad nieuczciwy marketing w zakresie zrownowazonosci
[ang. sustainability-washing], w ramach ktdérego dana instytucja udaje, ze jest bardziej zrownowazona pod wzgledem
srodowiskowym lub spotecznym niz faktycznie jest. Jednak do 2023 r. ma zosta¢ jedynie przeprowadzona ocena, czy jest
to konieczne. Nawet co do opracowania wskaznika referencyjnego ESG zapowiedziano jedynie przeglad, chociaz réwniez
w tym przypadku wigzace definicje i zasady istotnie przyczynilyby si¢ do stworzenia jasnosci, ktérej stusznie domagaja si¢
inwestorzy i spoleczenistwo.

4.2. Ramy zréwnowazonego finansowania o wigczajgcym charakterze

4.2.1.  EKES z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze konsumentom, malym inwestorom i MSP ma zosta¢ utatwiony dostep
do zréwnowazonego finansowania, aby umozliwi¢ realizacj¢ mniejszych projektéw na poziomie lokalnym (dziatanie nr 2
lit. a)). Nalezy réwniez zapewni¢ uczciwe koszty finansowania. Promowanie wiedzy o zréwnowazonym rozwoju jest
dobrym podejiciem, ktére spotyka si¢ z coraz wigkszym zainteresowaniem. Edukacja finansowa nigdy nie zastgpi jednak
solidnej ochrony inwestoréw, a nacisk na aspekty zréwnowazonego rozwoju nie moze prowadzi¢ do ukrywania
nieproporcjonalnie wysokiego ryzyka. W opracowywaniu ram kompetencji finansowych musza uczestniczy¢ reprezentanci
inwestorow.

4.2.2.  EKES z zadowoleniem przyjmuje projekty w dziedzinie doradztwa i kompasu systematyki (dziatanie nr 2 lit. a)),
majgce poprawi¢ sprawozdawczo$¢ w zakresie zrownowazonego rozwoju takze w przypadku MSP nieobjetych wnioskiem
dotyczacym dyrektywy w sprawie sprawozdawczodci przedsigbiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju (CSRD) (°).
Ulepszenie sprawozdawczosci i uczynienie jej bardziej wiazaca jest wazne, poniewaz nawet dzialalno$¢ gospodarcza
mniejszych przedsigbiorstw moze mie¢ daleko idacy wplyw na srodowisko. EKES zwraca uwage na duze zainteresowanie
calego spoteczefistwa obywatelskiego zréwnowazona polityka przedsigbiorczodci. W szczegdlnosci klienci i inwestorzy
MSP beda réwniez domagaé si¢ oswiadczen dotyczacych zréwnowazonego rozwoju. W ramach uproszczonego systemu
raportowania ESG nalezy jednak zachowal szczegdlng ostroznos$é, aby uniknaé pseudoekologicznego marketingu.
Zalecane jest réwniez wykonanie nastgpujacych krokéw: normalizacja i poréwnywalno$¢ informacji niefinansowych
pochodzacych od przedsigbiorstw z UE, wdrozenie ram regulacyjnych i nadzorczych dla dostawcoéw danych dotyczacych
zréwnowazonego rozwoju oraz zapewnienie dostepu do nieprzetworzonych danych niefinansowych pochodzacych od
przedsigbiorstw. Wymogi w zakresie sprawozdawczosci nie sg celem samym w sobie i nie powinny w zwiazku z tym
pociggaé za sobg nadmiernych zasobéw i kosztow, tylko skutecznie przyczynial si¢ do przejrzystosci w celu poprawy
efektywnosci rynku, a tym samym ulatwienia lepszego dostepu do finansowania.

4.2.3.  Technologie cyfrowe s3 konsekwentnie wykorzystywane dla zréwnowazonego finansowania, Z tego samego
wzgledu aspekty zréwnowazonego a aspekty zréwnowazonego rozwoju nalezy z kolei zakorzeni¢ w technologii (dziatanie
2 lit. b)). Koordynacja dziataii majgcych na celu promowanie zréwnowazonego rozwoju w ujeciu calosciowym, cyfryzacje
oraz przeciwdzialanie kryzysowi COVID-19 tworzy efekt synergii, ktéry nalezy wykorzystaé, aby dzialania UE mialy
wickszg sile przebicia. W kontekscie ekologicznego planowania budzetowego (dzialanie nr 2 lit.e)) EKES zaleca powiazanie
go z przyszla zlota zasada dotyczaca inwestycji. Ogélnie rzecz biorac, nalezy wyrazi¢ ubolewanie nad faktem, ze tutaj
réwniez nie przewidziano calosciowego podejscia do zréwnowazonego rozwoju. W przypadku podziatu ryzyka nalezy
zadbac o to, aby nie doszto do jednostronnego obcigzenia i przeniesienia ryzyka na niekorzy$¢ sektora publicznego.

4.2.4,  Zwigkszenie ochrony ubezpieczeniowej w odniesieniu do ryzyka Srodowiskowego stanowi dostosowanie do
realiow (dzialanie nr 2c). Zdaniem Komisji niewielki wzrost kosztow moze znacznie zmniejszy¢ koszty katastrof
zwigzanych ze zmiang klimatu ponoszone przez podatnikéw i rzady, co EKES przyjmuje z wyraznym zadowoleniem.
Proponowane kroki, jak np. zwigzane z okreSleniem przykladéw najlepszych praktyk, wydaja si¢ jednak niezwykle
defensywne. W kazdym razie nalezy wlaczy¢ partneréw spolecznych i spoleczenstwo obywatelskie w dialog na temat
odpornosci (na zmiang klimatu).

()  Wniosek dotyczacy dyrektywy w odniesieniu do sprawozdawczo$ci przedsigbiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju
(COM(2021) 189 final).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:52021PC0189
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4.2.5. Drzialania na rzecz wspierania wiarygodnych inwestycji spolecznych (dzialanie nr 2 lit. d)) sa dalece
niewystarczajace, aby wypelnic luke strategii w sektorze spolecznym. Rozporzadzenie w sprawie systematyki ('°) zapewnia
co prawda minimalny poziom ochrony, odwolujac si¢ m.in. do podstawowych standardéw pracy Miedzynarodowej
Organizacji Pracy. Nie wystarcza to jednak do wsparcia postepu spolecznego za pomocy systematyki. Wymaga to
konsekwentnego podejscia do poglebiania zréwnowazonego rozwoju spolecznego, w ktérym to podejsciu obywatele
i rynek pracy znajduja si¢ w centrum uwagi. Podstawg jest juz Europejski filar praw socjalnych i cele zréwnowazonego
rozwoju ONZ. Dla przykladu systematyka, ktéra w réwnym stopniu uwzglednia cele srodowiskowe i spoleczne, a tym
samym przewiduje ogélng zasade ,nie czyil powaznych szkod” ('), moze by¢ wartoSciowg podstawg dla UE
zréwnowazonej pod wzgledem gospodarczym, spolecznym i Srodowiskowym. Obecnie nalezy szybko opracowaéd
caloiciowy systematyke z udzialem partneréw spolecznych i spoleczefistwa obywatelskiego. Sprawozdanie na temat
systematyki spolecznej zostanie opublikowane juz i tak w zdecydowanie péznym terminie, tj. pod koniec 2021 r.

4.2.6.  Zbyt pdzno, bo dopiero pod koniec 2022 r., przeprowadzony zostanie takze przeglad standardéw technicznych
w ramach rozporzadzenia w sprawie ujawniania informacji zwiazanych ze zréwnowazonym rozwojem w sektorze ustug
finansowych (*?) w celu doprecyzowania wskaznikéw dotyczacych niekorzystnych skutkow Srodowiskowych i spolecznych.
EKES wzywa do znacznie szybszego przeanalizowania wskaznikéw dotyczacych praw pracowniczych i praw czlowieka
oraz do wprowadzenia wyzszych standardéw. Oczywiscie rowniez w tym zakresie nalezy w pelni zaangazowaé partneréw
spolecznych i spoleczenistwo obywatelskie.

4.3. Zwigkszona odpornosé na ryzyko zwigzane ze zréwnowazonym rozwojem

4.3.1. EKES opowiada si¢ za wlaczeniem czynnikéw zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem do zarzadzania
ryzykiem w sektorze finansowym. Jest to jedyny sposéb na przerwanie blednego kota, w ktérym przedsigbiorstwa
finansowe finansujg dzialania szkodliwe dla klimatu. Podczas gdy zmiana klimatu stanowi powazne zagrozenie dla bankéw
i zakladéw ubezpieczen, wplywa ona réwniez na caly sektor finansowy, a nawet zagraza ogdlnej stabilnosci finansowe;j.
W tym kontekscie EKES ostrzega przed bledng interpretacjg roli sektora finansowego jako organu odpowiedzialnego za
egzekwowanie przepiséw i narzucajgcego cele zrownowazonego rozwoju w interesie ogblnym. Ryzyko zwigzane
z klimatem jest jednak mato wymierne ze wzgledu na jego szerokg skalg, bezprecedensowy charakter i niepewno$¢. Nie
moze to jednak w zadnym wypadku prowadzi¢ do opdznienia konkretnych dzialan, co mogloby jeszcze bardziej poglebi¢
problem. Ogélnie rzecz biorac, konieczne jest szybkie i ostrozne dzialanie, aby zapobiec reakcjom podobnym do szoku.
Podstawa takiego dzialania ma by¢ przy tym unijna systematyka.

43.2. 7 zadowoleniem przyjmuje si¢ uwzglednienie ryzyka dla zréwnowazonego rozwoju w standardach
sprawozdawczosci finansowej oraz opracowanie normy dla kapitalu naturalnego, przy czym niezbedne jest wprowadzenie
naukowo uzasadnionych, rygorystycznych i wiarygodnych norm oraz metod (dziatanie nr 3 lit.a)). Rozsadne jest réwniez
systematyczne uwzglednianie istotnych ryzyk ESG w ratingach i perspektywach (dziatanie nr 3 lit.b)). EKES proponuje, aby
w obecnym kontekscie ponownie podja¢ debate na temat unijnej agencji ratingowej i tym samym umocni¢ pionierska role
UE w dziedzinie zréwnowazonego rozwoju.

4.33.  Podejscie, aby uwzglednia¢ czynniki ESG w systemie zarzgdzania ryzykiem bankéw oraz w ramach
ostrozno$ciowych firm ubezpieczeniowych, nalezy uznac za spdjne (dziatania nr 3 lit. ¢) i nr 3 lit. d)). Nalezy to réwniez
uwzgledni przy zmianach rozporzadzenia w sprawie wymogdw kapitalowych (Capital Requirements Regulation — CRR),
dyrektywy w sprawie wymogow kapitatowych (Capital Requirements Directive — CRD) oraz dyrektywy Wyplacalnosé 11 (%),
ktére prawdopodobnie zostang poprzedzone dlugimi debatami. W zwiazku z tym EKES zaleca réwniez podjecie
w niedtugim czasie dzialai dotyczacych norm pomiaru ryzyka w procesie zarzadzania ryzykiem, aby zapewni¢ mozliwos¢
szybkiego okreslania ryzyka zwiazanego ze zréwnowazonym rozwojem oraz odpowiednie rezerwy kapitalowe. Na
poziomie technicznym nadaja si¢ do tego m.in. wytyczne europejskich organéw nadzorczych. Ogélnie zaleca si¢ solidna,
perspektywiczng i starannie wykalibrowang polityke w zakresie ryzyka i kapitalu, ktéra uwzgledniataby wplyw ryzyka dla
stabilnosci finansowej na stabilno$¢ finansowa.

4.3.4, Dzialania takie jak wewnetrzne testy warunkéw skrajnych w ramach uzupelnienia sa krokiem we wlasciwym
kierunku. EKES sprzeciwia si¢ jednak koncepcji, zgodnie z ktérg narazenia zaklasyfikowane jako zréwnowazone mialyby
mie¢ szczegélne traktowanie ze strony organéw nadzorczych, np. poprzez obnizenie wymogdéw kapitalowych.
Jednoczesnie coraz bardziej zlozony zestaw regul moze prowadzi¢ do nieporozumiefi i luk prawnych. W zwigzku
z tym EKES opowiada si¢ za SciSle ekonomiczng oceng ryzyka. Waga ryzyka powinna opieral si¢ przede wszystkim na
ryzyku zwigzanym ze stabilnocig gospodarcza. Przy czym inwestycje, ktore stanowia zagrozenie dla klimatu, sg tak czy
inaczej narazone na ryzyko utraty wartosci i fiasko. Jesli rozporzadzenie CRR, dyrektywa CRD i dyrektywa Wyplacalnos¢ 11
zostang poluzowane, EKES ostrzega przed regulacyjng ,jazda bez trzymanki” i zagrozeniem dla osiaggnigtych norm.

(" Rozporzadzenie (UE) 2020/852, art. 18.

(") Zasada ,nie czyn powaznych szkod”.

(") Rozporzadzenie (UE) 2019/2088 w sprawie ujawniania informacji zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem w sektorze ustug
finansowych.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia
dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyplacalnos¢ 1I) (Dz.U. L 335 z 17.12.2009, s. 1).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/ALL/?uri=CELEX:32009L0138
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43.5. Na zwigzek miedzy kryzysem klimatycznym a stabilnoscig finansowg zwrdcit uwage m.in. EBC. EKES
z zadowoleniem przyjmuje wydanie broszur informacyjnych na temat uwzgledniania przez EBC ryzyk ESG i popiera kroki
w kierunku lepszego monitorowania i zwalczania potencjalnego ryzyka systemowego (dzialanie nr 3 lit. ¢)). W miarge
mozliwosci nalezy uwzgledni¢ wszystkie instytucje, podmioty, produkty i platformy obrotu, w tym w mniej uregulowanych
obszarach. EKES podkresla rowniez, ze nalezy skupi¢ si¢ przede wszystkim na tagodzeniu, a nie na identyfikacji ryzyka.
Niestety nie uwzgledniono kwestii ryzyk spolecznych zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem, ktére zagrazaja
spdjnosci spolecznej z powodu poglebiania si¢ roznic dystrybucyjnych.

4.4. Poprawa wkladu sektora finansowego w realizacje celéw w zakresie zrownowazonosci

4.4.1.  Sektor finansowy pelni centralng funkcje w cyklu gospodarczym, dlatego tez odgrywa wazng role w kontekscie
zréwnowazonego rozwoju, gdyz od inwestycji dokonywanych dzi§ zalezg emisje CO, w przysztosci. Logiczne jest zatem,
ze na mocy dyrektywy CSR rozne instytucje dzialajace na rynku finansowym zobowiazane s3 do ujawniania swoich planéw
transformacji i swojego wkladu w ograniczanie $ladu Srodowiskowego, a takze do tego, by dazy¢ do wzmocnienia dziatan
uczestnikow rynku finansowego w zakresie ujawniania informacji i dekarbonizacji produktéw finansowych w kontekscie
rozporzadzenia w sprawie ujawniania informacji zwiazanych ze zréwnowazonym rozwojem w sektorze ustug finansowych
(SFDR) (dzialanie nr 4 lit.a)). EKES zaleca, aby poprawa sprawozdawczosci byla powigzana z wczesniej okreslonymi
drogami transformacji oraz by rozszerzy¢ wymogi w zakresie sprawozdawczosci na innych uczestnikéw rynku
finansowego. Dobrowolne zobowigzania w zakresie zréwnowazonego rozwoju mogg, jak stwierdza sama Komisja,
stanowi¢ jedynie pierwszy krok, dlatego tez nalezy wspieral wszelkie dzialania zmierzajace do zwigkszenia poziomu
zobowigzaf, aby uniknaé nieporozumien i arbitralnosci.

4.42. W ramach obowigzkow powierniczych i regulacji w zakresie zarzadzania gléwnie przeprowadzane majg by¢
przeglady (dziatanie nr 4 lit. b)). Rozszerzenie pojecia ,dlugoterminowego najlepszego interesu cztonkéw i beneficjentéw”
oraz wprowadzenie obowiazku uwzgledniania wplywu na kwestie zréwnowazonosci nalezy uznal za rozsadne kroki.
Réwniez w tym wypadku nie moze dochodzi¢ do nieproporcjonalnego przenoszenia ryzyka pod pretekstem ochrony
§rodowiska. Nalezy starannie dostosowal klasyfikacje niezrownowazonych inwestycji, ze szczegblnym uwzglednieniem
wagi ryzyka zwigzanego z nowymi inwestycjami w paliwa kopalne jako Zrédla energii. W duchu sprawiedliwej
transformacji nie mozna pozwolié, aby zréwnowazony rozwéj spoteczny ponownie utkwil w martwym punkcie. Waznym
uzupelnieniem jest réwniez poprawa dostgpnosci, integralnosci i przejrzystosci badan rynku ESG i ratingéw ESG, poniewaz
istnieje pilna potrzeba poprawy wiarygodnosci i poréwnywalnosci w zwiazku z zagmatwana réznorodnoscia koncepcji
(dziatanie nr 4 lit. ¢)).

4.5. Monitorowanie uporzgdkowanej transformacji i zapewnienie integralnosci systemu finansowego

45.1. EKES popiera wszelkie dzialania umozliwiajagce organom nadzoru podejmowanie dzialan przeciwko
pseudoekologicznemu marketingowi (dziatanie nr 5 lit. a)). Zapewnienie im $rodkéw do wypelniania ich roli jest wrecz
oczywistoscig. Niestety w tym zakresie réwniez przewidziano sam przeglad bez okreslenia terminéw. EKES ponownie
zwraca uwage na czynnik czasu i wyraza ubolewanie, ze mowa jest wylacznie o zréwnowazonym rozwoju Srodowiska.
Wreszcie wskazane jest zdefiniowanie tzw. pseudoekologicznego marketingu, aby ulatwi¢ egzekwowanie $rodkow
zaradczych.

4.5.2.  Waznym dzialaniem uzupelniajgcym jest wprowadzenie solidnych ram monitorowania do mierzenia postepow
systemu finansowego UE (dzialanie nr 5 lit. b)). Mile widziane jest monitorowanie przeplywéw kapitalowych
przeznaczanych na zréwnowazone inwestycje, ocena potrzeb inwestycyjnych oraz przeglad rynkéw finansowych pod
katem ich dostosowania do celéw klimatycznych i Srodowiskowych. Niestety ponownie pominigto aspekt zréwnowazo-
nego rozwoju spotecznego. EKES apeluje, aby w przegladzie dostosowania rynkéw finansowych do celéw klimatycznych
i Srodowiskowych uczestniczyly nie tylko instytucje finansowe, ale takze partnerzy spoteczni i spoleczenstwo obywatelskie.

4.5.3.  Pilnie wskazana jest poprawa wspélpracy miedzy organami nadzoru a EBC (dzialanie nr 5 lit. c)). Jesli chodzi
o cel, jakim jest znalezienie wspdlnej plaszczyzny w dzialaniach politycznych, pozadane jest szybkie podjecie krokdw.
Nalezy przy tym uwzgledni¢ réwniez krajowe organy nadzoru. W ramach wzmocnienia badan nad zréwnowazonym
rozwojem w finansach oraz transferu wiedzy miedzy sektorem finansowym a $rodowiskiem naukowym (dzialanie nr 5
lit. d)) EKES wzywa do zaangazowania partneréw spofecznych i spoleczenstwa obywatelskiego oraz do uwzglednienia
zrwnowazonego rozwoju spotecznego.

4.6. Wspieranie globalnych ambicji

4.6.1. EKES z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Komisja dazy do osiggnigcia ambitnego konsensusu na forach
miedzynarodowych (dzialanie nr 6 lit. a)). Ze wzgledu na Sciste miedzynarodowe powigzania rynkéw finansowych oraz
potrzebe utrzymania globalnej stabilno$ci finansowej zasadnicze znaczenie ma prawidlowe zarzadzanie migdzynarodowe
ogdlem, a w szczegdlnosci w dziedzinie zréwnowazonego rozwoju. Rynki §wiatowe potrzebuja warunkéow ramowych
uznawanych na calym $wiecie. Obejmuje to réwniez bardzo praktyczne, ale kluczowe aspekty, takie jak uzyskanie
globalnego dostepu do danych, ktére umozliwiajg oceng stopnia zréwnowazenia inwestycji.

4.6.2.  Fakt, Ze tempo porozumiefi migdzynarodowych jest niekiedy powolne, nie powinien by¢ nigdy wykorzystywany
jako wymoéwka lub powodowaé opdznien w rozwoju sytuacji na poziomie UE. Wrecz przeciwnie, im skuteczniej
zréwnowazone finansowanie bedzie wdrazane w Europie, tym bardziej prawdopodobne jest, ze Sciezka obrana przez UE
postuzy réwniez za wzor na skale Swiatowg. Wiarygodno$¢ systematyki unijnej i stosowanie na szerokg skale zasady
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podwodjnej istotnosci sa zatem wazne rowniez w tym kontekscie. EKES zdecydowanie domaga si¢, by kwesti¢
zréwnowazonego rozwoju spolecznego wyrazniej uwzgledni¢ na szczeblu migdzynarodowym, takze w kontekscie celow
zréwnowazonego rozwoju ONZ. Przedsi¢biorstwa europejskie nie powinny borykac si¢ z tak duza liczba réznych regulacji
wywotlujacych bardzo niekorzystne warunki konkurencji.

4.6.3.  Poszerzenie prac migdzynarodowej platformy ds. zréwnowazonego finansowania (IPSF) jest logicznym krokiem
(dzialanie nr 6 lit. b)). W tym kontekscie EKES wzywa Komisje do dzialania na rzecz blizszej wspdlpracy i interakcji nie
tylko migdzy IPSF a sektorem prywatnym, ale rowniez z partnerami spolecznymi i spoleczenstwem obywatelskim, np.
w celu uwzglednienia w zréwnowazonym finansowaniu praw cztowieka. Oczywiscie takze w tym przypadku EKES zaleca
catoSciowe podejscie do kwestii zréwnowazonego rozwoju. Dotyczy to réwniez wsparcia dla krajéw o niskim i $rednim
dochodzie (dzialanie nr 6 lit. a)).

Bruksela, dnia 8 grudnia 2021 r.
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Przewodniczgca
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
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