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Interwenienci popierajgcy zgdania strony pozwanej: Krélestwo Belgii (przedstawiciele: C. Pochet, M. Jacobs i L. Van den Broeck,
pelnomocnicy), Krélestwo Danii (przedstawiciele: poczatkowo M. Sendahl Wolff i J. Nymann-Lindegren, nast¢pnie
M. Sendahl Wolff i V. Pasternak Jorgensen, pelnomocnicy), Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele: J. Moller
i R. Kanitz, pelnomocnicy), Irlandia (przedstawiciele: M. Browne, J. Quaney i A. Joyce, pelnomocnicy, wspierani przez
D. Fennelly'ego, BL), Krdlestwo Hiszpanii (przedstawiciele: poczatkowo J. Rodriguez de la Ria Puig i S. Centeno Huerta,
nastepnie J. Rodriguez de la Rda Puig i A. Gavela Llopis, pelnomocnicy), Republika Francuska (przedstawiciele:
A.-L. Desjonqueres, A.-C. Drouant i E. Leclerc, pelnomocnicy), Wielkie Ksigstwo Luksemburga (przedstawiciele:
poczatkowo A. Germeaux i T. Uri, nastepnie A. Germeaux, pelnomocnicy), Krolestwo Niderlandow (przedstawiciele: M.
K. Bulterman i J. Langer, pelnomocnicy), Republika Finlandii (przedstawiciele: H. Leppo i S. Hartikainen, pelnomocnicy),
Krélestwo Szwecji (przedstawiciele: O. Simonsson, J. Lundberg, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, H. Shev, M. Salborn
Hodgson, H. Eklinder i R. Shahsavan Eriksson, pelnomocnicy), Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Calleja Crespo,
J.-P. Keppenne, J. Baquero Cruz i A. Tokar, pelnomocnicy)

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Wegry pokrywaja, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Parlament Europejski i Rade Unii Europejskiej.

3) Krélestwo Belgii, Krélestwo Danii, Republika Federalna Niemiec, Irlandia, Krélestwo Hiszpanii, Republika Francuska,
Wielkie Ksigstwo Luksemburga, Krélestwo Niderlandow, Rzeczpospolita Polska, Republika Finlandii, Krélestwo Szwecji
oraz Komisja Europejska pokrywaja wlasne koszty.

()  Dz.U.C 138 z 19.04.2021.

Wyrok Trybunalu (w pelnym skladzie) z dnia 16 lutego 2022 r. - Rzeczpospolita Polska/Parlament
Europejski, Rada Unii Europejskiej

(Sprawa C-157/21) (/

[Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Rozporzgdzenie (UE, Euratom) 2020/2092 — Ogdlny system
warunkowosci stuzgcy ochronie budzetu Unii — Ochrona budzetu Unii Europejskiej w przypadku naruszer
zasad pafistwa prawnego w paristwach cztonkowskich — Podstawa prawna — Artykut 322 ust. 1
lit. a) TFUE — Artykut 311 TFUE — Artykut 312 TFUE — Podnoszone obejscie art. 7 TUE i art. 269 TFUE —
Podnoszone naruszenia art. 4 ust. 1, art. 5 ust. 2, art. 13 ust. 2 TUE, art. 296 akapit drugi TFUE,
Protokolu (nr 2) w sprawie stosowania zasad pomocniczosci i proporcjonalnosci oraz zasad przyznania,
pewnosci prawa, proporcjonalnosci i réwnosci paristw czlonkowskich wobec traktatéw — Podnoszone
naduzycie wladzy]

(2022/C 148/11)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B. Majczyna i S. Zyrek, pelnomocnicy)
Interwenient popierajgcy zgdania strony skarzgcej: Wegry (przedstawiciele: M.Z. Fehér i M.M. Tatrai, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: R. Crowe, F. Drexler, U. Rosslein, T. Lukdcsi i A. PospiSilovd
Padowska, pelnomocnicy), Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: A. de Gregorio Merino, E. Rebasti, A. Tamds
i A. Sikora-Kaléda, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy zgdania strony pozwanej: Krélestwo Belgii (przedstawiciele: M. Jacobs, C. Pochet i L. Van den Broeck,
pelnomocnicy), Krélestwo Danii (przedstawiciele: poczatkowo M. Sendahl Wolff i J. Nymann-Lindegren, nast¢pnie
M. Sendahl Wolff i V. Pasternak Jorgensen, pelnomocnicy), Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele: J. Moller
i R. Kanitz, pelnomocnicy), Irlandia (przedstawiciele: M. Browne, J. Quaney i A. Joyce, pelnomocnicy, wspierani przez
D. Fennelly'ego, BL), Krdlestwo Hiszpanii (przedstawiciele: poczatkowo J. Rodriguez de la Riia Puig i S. Centeno Huerta,
nastepnie J. Rodriguez de la Rda Puig i A. Gavela Llopis, pelnomocnicy), Republika Francuska (przedstawiciele:
A.-L. Desjonqueres, A.-C. Drouant i E. Leclerc, pelnomocnicy), Wielkie Ksigstwo Luksemburga (przedstawiciele:
poczatkowo A. Germeaux i T. Uri, nastepnie A. Germeaux, pelnomocnicy), Krolestwo Niderlandow (przedstawiciele: M.
K. Bulterman i J. Langer, pelnomocnicy), Republika Finlandii (przedstawiciele: H. Leppo i S. Hartikainen, pelnomocnicy),
Krélestwo Szwecji (przedstawiciele: O. Simonsson, J. Lundberg, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, H. Shev, M. Salborn
Hodgson, H. Eklinder i R. Shahsavan Eriksson, pelnomocnicy), Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Calleja Crespo,
J.-P. Keppenne, J. Baquero Cruz i K. Herrmann, pelnomocnicy)
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Rzeczpospolita Polska pokrywa, poza whasnymi kosztami, koszty poniesione przez Parlament Europejski i Rade Unii
Europejskiej.

3) Krélestwo Belgii, Krélestwo Danii, Republika Federalna Niemiec, Irlandia, Krélestwo Hiszpanii, Republika Francuska,
Wielkie Ksigstwo Luksemburga, Wegry, Krélestwo Niderlandéw, Republika Finlandii, Krélestwo Szwecji oraz Komisja
Europejska pokrywaja wlasne koszty.

()  Dz.U.C 138 z 19.04.2021.

Odwolanie od wyroku Sadu (piata izba) wydanego w dniu 1 wrze$nia 2021 r. w sprawie T-566/20,
Residencial Palladium/EUIPO - Palladium Gestién (Palladium Hotel Garden Beach), wniesione w dniu
10 listopada 2021 r. przez Residencial Palladium, S.L.

(Sprawa C-674/21 P)
(2022/C 148/12)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Residencial Palladium, S.L. (przedstawiciel: adwokat D. Solana Giménez)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, Palladium Gestién, S.L.

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2022 r. Trybunal (izba ds. przyjmowania odwolan do rozpoznania) odmowit przyjecia
odwolania do rozpoznania i nakazal Residencial Palladium, S.L. pokrycie wlasnych kosztéw.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supremo Tribunal de Justica
(Portugalia) w dniu 10 listopada 2021 r. — Strong Charon, Solucdes de Seguranca, S.A.[2045-Empresa
de Seguranga, S.A., FL

(Sprawa C-675/21)
(2022/C 148/13)
Jezyk postepowania: portugalski

Sad odsylajacy

Supremo Tribunal de Justica.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca skarge kasacyjng: Strong Charon, Solugdes de Seguranga, S.A.

Druga strona postgpowania: 2045-Empresa de Seguranca, S.A., FL

Pytania prejudycjalne

1) Czy mozna stwierdzi¢, ze brak stosunku umownego miedzy nastgpujacymi po sobie ustugodawcami stanowi przestanke
$wiadczgcg o tym, ze nie doszlo do przejecia w rozumieniu dyrektywy 2001/23/WE ('), mimo iz — podobnie jak inne
przestanki — przestanka ta nie jest sama w sobie decydujaca i nie powinna by¢ rozpatrywana odrgbnie (wyrok z dnia
11 marca 1997 r., Ayse Siizen, C-13/95, pkt 11) (3)?
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