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Strona skarzgca: ET, wystepujacy jako syndyk masy upadlosciowej Air Berlin PLC&Co. Luftverkehrs KG

Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland

Sentencja

Artykut 3e dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajacej system
handlu przydzialami emisji gazéw cieplarnianych w Unii oraz zmieniajacej dyrektywe Rady 96/61/WE, zmienionej
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2392 z dnia 13 grudnia 2017 r., nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze liczba uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych przydzielonych nicodplatnie operatorowi statkéw
powietrznych powinna, w przypadku zaprzestania przez tego operatora prowadzenia dziatalnoci lotniczej w danym
okresie rozliczeniowym w handlu uprawnieniami do emisji gazoéw cieplarnianych, zosta¢ zmniejszona proporcjonalnie do
tej czesci tego okresu, w ktérej dzialalno$¢ ta nie jest juz prowadzona.

()  DzU. C 255 z 3.8.2020.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 27 stycznia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Bucuresti — Rumunia) — Fondul Proprietatea
SA/Guvernul Romaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, w likwidacji, SC Complexul
Energetic Oltenia SA, Compania Nationald de Transport al Energiei Electrice ,, Transelectrica” SA

(Sprawa C-179/20) (')

[Odestanie prejudycjalne — Rynek wewnegtrzny energii elektrycznej — Dyrektywa 2009/72/WE —
Artykut 15 ust. 4 — Dysponowanie priorytetowe — Bezpieczeristwo dostaw — Artykut 32 ust. 1 — Swobodny
dostep stron trzecich — Gwarantowany dostgp do systeméw przesylowych — Dyrektywa 2009/28/WE —
Artykut 16 ust. 2 — Gwarantowany dostep — Artykut 107 ust. 1 TFUE — Artykul 108 ust. 3 TFUE — Pomoc
paristwa]

(2022/C 119/11)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Bucuregti

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Fondul Proprietatea SA

Druga strona postgpowania: Guvernul Romaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, w likwidacji, SC Complexul
Energetic Oltenia SA, Compania Nationald de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” SA

przy udziale: Ministerul Economiei, Energiei si Mediului de Afaceri

Sentencja

1) Artykul 32 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/72/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczacej

wspolnych zasad rynku wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajacej dyrektywe 2003/54/WE nalezy interpretowad
w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie przyznaniu przez panstwo czlonkowskie prawa gwarantowanego dostepu
do sieci przesylowych niektérym producentom energii elektrycznej, ktorych instalacje wykorzystuja miejscowe paliwa
jako zrédla energii pierwotnej w celu zagwarantowania bezpieczenstwa dostaw energii elektrycznej, o ile owo prawo
gwarantowanego dost¢pu opiera si¢ na obiektywnych i racjonalnych kryteriach i jest proporcjonalne do zamierzonego
uzasadnionego celu, czego zwerytikowanie nalezy do sadu odsylajacego.
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2) Artykut 107 ust. 1 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze szereg Srodkéw wprowadzonych decyzja rzadowa,
polegajacych na priorytetowym dysponowaniu przez operatora systemu, ktorego kapital jest w wigkszosci wlasnoscia
panstwa, energig elektryczng wytwarzang przez niektérych producentéw energii elektrycznej, ktorych instalacje
wykorzystuja miejscowe paliwa jako Zrodla energii pierwotnej, na gwarantowanym dostepie do sieci przesylowych dla
energii elektrycznej wytwarzanej przez instalacje wspomnianych producentéw oraz na obowigzku $wiadczenia przez
tych producentéw na rzecz operatora systemu ustug pomocniczych o okreslonej ilosci megawatéw, co uprawnia ich do
dostarczania tej iloSci po z gory ustalonych cenach, uznawanych za wyzsze od cen rynkowych, moze zosta¢ uznany za
,pomoc pafistwa” w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE. W takiej sytuacji taki szereg $rodkéw nalezy uznac za nowa
pomoc, ktéra jako taka podlega obowigzkowi uprzedniego zgloszenia Komisji Europejskiej, zgodnie z art. 108
ust. 3 TFUE.

()  DzU.C 297 z 7.9.2020.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 25 stycznia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi soud Ceské republiky — Republika Czeska) - VYSOCINA
WIND a.s./Ceska republika — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

(Sprawa C-181/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Dyrektywa 2012/19/UE — Zuzyty sprzet elektryczny
i elektroniczny — Obowigzek finansowania kosztow gospodarowania odpadami pochodzgcymi z paneli
fotowoltaicznych — Skutek wsteczny — Zasada pewnosci prawa — Niewlasciwa transpozycja dyrektywy —
Odpowiedzialnos¢ paristwa cztonkowskiego]

(2022/C 119/12)
Jezyk postgpowania: czeski

Sad odsylajacy
Nejvyssi soud Ceské republiky

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: VYSOCINA WIND a.s.

Strona pozwana: Ceskd republika — Ministerstvo Zivotniho prostredi

Sentencja

1) Artykut 13 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/19/UE z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego (WEEE) jest niewazny w zakresie, w jakim przepis ten naklada na producentéw
obowigzek finansowania kosztéw gospodarowania odpadami pochodzgcymi z paneli fotowoltaicznych wprowadzonych
do obrotu w okresie od dnia 13 sierpnia 2005 r. do dnia 13 sierpnia 2012 r.

Artykut 13 ust. 1 dyrektywy 2012/19 nalezy interpretowal w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie przepisom
krajowym, ktore nakladaja na uzytkownikéw paneli fotowoltaicznych, a nie na producentéw tych paneli, obowigzek
finansowania kosztéw gospodarowania odpadami pochodzacymi z rzeczonych paneli wprowadzanych do obrotu od
dnia 13 sierpnia 2012 r., czyli od dnia wejscia w Zycie tej dyrektywy.

=

Prawo Unii nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze okolicznoé(, iz panstwo cztonkowskie przyjeto przepisy sprzeczne
z dyrektywa Unii przed przyjeciem tej dyrektywy, nie stanowi sama w sobie naruszenia prawa Unii, poniewaz dopdki
dyrektywa ta nie stanie si¢ czg$cig porzadku prawnego Unii, dopdty nie mozna uznaé, ze osiagnigcie przewidzianego
w niej rezultatu jest powaznie zagrozone.

()  Dz.U.C 222 z 6.7.2020.
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